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Wprowadzenie 

Czğowiek ï jako istota biologiczna i myŜlŃca ï pozostaje z przyrodŃ w rozlicznych relacjach, 

wiňziach i zaleŨnoŜciach, umoŨliwiajŃcych mu Ũycie na Ziemi i realizowanie swoich potrzeb. 

Speğnianie tych potrzeb w dotychczasowy spos·b przekracza juŨ obecnie moŨliwoŜci 

ekosystemu Ziemi, stŃd czğowiek ï zubaŨajŃc r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ ï wszedğ w konflikt 

z przyrodŃ, kt·rego skutki zagraŨajŃ utrzymaniu Ũycia na Ziemi. 

 

Rok 2010 zostağ proklamowany przez Organizacjň Narod·w Zjednoczonych (ONZ) jako Rok 

R·ŨnorodnoŜci Biologicznej. WŜr·d cel·w tego roku wymienia siň badania na rzecz zrozumienia 

r·ŨnorodnoŜci biologicznej oraz takiej polityki i zagospodarowania, kt·re przyczyniŃ siň do 

powstrzymania jej utraty. Zachowanie oraz odtworzenie r·ŨnorodnoŜci biologicznej 

i geor·ŨnorodnoŜci jest jednym z kierunk·w dziağaŒ okreŜlonych w najwaŨniejszym dokumencie 

strategicznym wojew·dztwa ŜlŃskiego ï Strategii Rozwoju Wojew·dztwa ślŃskiego ĂślŃskie 

2020ò. Dziağania te zaliczone zostağy do cel·w operacyjnych juŨ w ĂZağoŨeniach Polityki 

Ekologicznej G·rnego ślŃskaò, przyjňtych uchwağŃ Sejmiku Wojew·dztwa ślŃskiego Nr 

I/14/17/1999 z dnia 20 grudnia 1999 roku w sprawie przyjňcia dokumentu ĂZağoŨenia Polityki 

Ekologicznej G·rnego ślŃskaò oraz przekazania go do dalszej pracy nad stworzeniem 

cağoŜciowego dokumentu na temat Polityki Ekologicznej Wojew·dztwa ślŃskiego. 

 

Zr·wnowaŨony rozw·j jest zasadŃ ujňtŃ w Konstytucji RP (Dz.U. 1997, Nr 78, poz. 483 z p·Ŧn. 

zm.) i w Traktacie o Unii Europejskiej (Dz.U. UE 2010/C 83/01, tom 53 z dnia 30 marca 2010; 

wersja skonsolidowana). Jego istotŃ jest powiŃzanie rozwoju gospodarczego i wzrostu jakoŜci 

Ũycia ludnoŜci z poprawŃ stanu Ŝrodowiska przyrodniczego. Zr·wnowaŨony rozw·j jest 

pojňciem znacznie szerszym, niŨ tradycyjnie rozumiana ochrona Ŝrodowiska.  

Zapewnienie ochrony Ŝrodowiska poprzez kierowanie siň zasadŃ zr·wnowaŨonego rozwoju jest 

konstytucyjnym obowiŃzkiem obywateli i organ·w wğadzy publicznej. DbağoŜĺ o przyrodň jest 

r·wnieŨ obowiŃzkiem wynikajŃcym z ustawy o samorzŃdzie wojew·dztwa, ustawy o ochronie 

przyrody, ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i prawa ochrony Ŝrodowiska. 

 

Strategia odzwierciedlajŃca zwiŃzki przyczynowo-skutkowe miňdzy przyrodŃ i czğowiekiem ï w 

przeciwieŒstwie do sektorowego podejŜcia w programach ochrony Ŝrodowiska i innych 

dokumentach ï formuğowana jest w oparciu o wiedzň o przyrodzie, czğowieku, spoğeczeŒstwie, 

kulturze i gospodarce a takŨe diagnozň i prognozň ich stanu oraz w oparciu o ich stan poŨŃdany. 

Obejmuje wiňc cağŃ sferň rozwoju spoğeczno-gospodarczego wojew·dztwa w dğuŨszym okresie 

planistycznym, w aspektach: spoğecznym, gospodarczym, Ŝrodowiskowym i przestrzennym.  

 

Ze wzglňdu na powyŨsze uwarunkowania, jak r·wnieŨ biorŃc pod uwagň zapisy konwencji, 

strategii oraz dyrektyw Ŝwiatowych i europejskich dotyczŃcych ochrony przyrody, ZarzŃd 

Wojew·dztwa ślŃskiego podjŃğ w dniu 30 lipca 2009 r. uchwağň Nr 1967/290/III/2009 w sprawie 

przystŃpienia do sporzŃdzenia Strategii Ochrony Przyrody Wojew·dztwa ślŃskiego na lata 2011-

2030.  

 

Strategia Ochrony Przyrody Wojew·dztwa ślŃskiego do roku 2030 stanowi wkğad wojew·dztwa 

ŜlŃskiego w realizacjň Krajowej Strategii Ochrony i Zr·wnowaŨonego UŨytkowania 

R·ŨnorodnoŜci Biologicznej (2007) oraz cel·w proklamowanego przez ONZ 

Miňdzynarodowego Roku R·ŨnorodnoŜci Biologicznej (2010). Jest takŨe czňŜciowŃ realizacjŃ 

Uchwağy Sejmiku Wojew·dztwa ślŃskiego Nr I/14/17/1999 z dnia 20 grudnia 1999 roku 

w sprawie przyjňcia dokumentu ĂZağoŨenia Polityki Ekologicznej G·rnego ślŃskaò oraz 
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przekazania go do dalszej pracy nad stworzeniem cağoŜciowego dokumentu na temat Polityki 

Ekologicznej Wojew·dztwa ślŃskiego. 

Strategia jest komplementarna w stosunku do innych plan·w rozwoju o charakterze 

regionalnym. W przyjňtych ustaleniach wprowadza nowoczesne i najlepsze z dostňpnych 

rozwiŃzaŒ organizacyjnych, naukowych, technicznych, technologicznych i informatycznych. 

Strategia umoŨliwi uporzŃdkowanie dziağaŒ podejmowanych w wojew·dztwie ŜlŃskim przez 

wszystkie podmioty realizujŃce zadania z zakresu ochrony przyrody oraz z niŃ powiŃzane. 

 

Strategia Ochrony Przyrody Wojew·dztwa ślŃskiego jest pierwszŃ w Polsce strategiŃ regionalnŃ, 

opracowanŃ zgodnie z zapisami Krajowej Strategii Ochrony i Zr·wnowaŨonego UŨytkowania 

R·ŨnorodnoŜci Biologicznej (2007). PierwszeŒstwo to nie jest przypadkowe, lecz wynika ono 

z trzech przesğanek: 

¶ nadmierna w przeszğoŜci eksploatacja zasob·w przyrody wojew·dztwa ŜlŃskiego 
przyczyniğa siň do zniszczenia i przeksztağcenia Ŝrodowiska przyrodniczego oraz 

degradacji jakoŜci Ũycia i zagroŨenia zdrowia czğowieka ï w skali wyjŃtkowej w Polsce, 

jak i w Europie,  

¶ niszczenie, przeksztağcanie, degradacja i zagroŨenia przyczyniğy siň do wzrostu 

ŜwiadomoŜci ekologicznej i wraŨliwoŜci przyrodniczej spoğeczeŒstwa oraz rozwoju 

potencjağu naukowo-badawczego, technicznego i technologicznego wojew·dztwa 

ŜlŃskiego, 

¶ szybka utrata zasob·w dziedzictwa przyrodniczego i przyrodniczo-kulturowego wskutek 

dynamicznego rozwoju opartego na gospodarce wolnorynkowej zagraŨa toŨsamoŜci 

regionalnej i lokalnej. 

 

Te negatywne dla przyrody i spoğeczeŒstwa doŜwiadczenia sprawiajŃ, Ũe dziağania ï tak obecne, 

jak i przyszğe ï niezbňdne do zachowania i odtwarzania dziedzictwa przyrodniczego 

i przyrodniczo-kulturowego oraz zr·wnowaŨonego korzystania z zasob·w przyrody 

i ksztağtowania Ŝrodowiska przyrodniczego, naleŨŃ do podstawowych i priorytetowych dla 

samorzŃdowej wsp·lnoty mieszkaŒc·w wojew·dztwa ŜlŃskiego. Dziağania te bňdŃ prowadzone 

nieprzerwanie i skutecznie, w zaplanowany, zintegrowany i jednolity spos·b, z zaangaŨowaniem 

i pasjŃ tak pracownik·w samorzŃdowych i administracji rzŃdowej, jak i organizacji 

pozarzŃdowych oraz wszystkich mieszkaŒc·w wojew·dztwa ŜlŃskiego ï dla dobra przyrody 

i czğowieka. 

 

Prezentowana Strategia pod wzglňdem typologicznym jest strategiŃ dziedzinowŃ (czŃstkowŃ), 

jednakŨe zawierajŃcŃ w sobie elementy strategii podstawowych: rozwojowe, stabilizacyjne 

(zachowawcze) oraz restrukturyzacyjne (naprawcze, dynamiczne), kt·re dotyczŃ ochrony 

przyrody w jej szerokim rozumieniu ï czyli relacji, wiňzi, zaleŨnoŜci, skutk·w i konflikt·w 

w systemie przyroda ï czğowiek. W zwiŃzku z przyjňtŃ w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa 

ślŃskiego ĂślŃskie 2020ò zasadŃ zr·wnowaŨonego rozwoju, niezbňdne jest uzupeğnienie innych 

dokument·w i program·w strategicznych wojew·dztwa ŜlŃskiego o szczeg·ğowe jej rozwiniňcie 

branŨowe i sektorowe. Urzeczywistnieniu zasady zr·wnowaŨonego rozwoju sğuŨyĺ bňdzie 

wdroŨenie polityki zr·wnowaŨonego i trwağego rozwoju wojew·dztwa ŜlŃskiego. 

  

Gğ·wnym podmiotem realizacji Strategii jest SamorzŃd Wojew·dztwa ślŃskiego wraz 

z podlegğymi jednostkami. Dokument powstağ we wsp·ğpracy Wydziağu Planowania 

Strategicznego i Przestrzennego Urzňdu Marszağkowskiego Wojew·dztwa ślŃskiego oraz 

Centrum Dziedzictwa Przyrody G·rnego ślŃska. W pracach nad StrategiŃ Ochrony Przyrody 

Wojew·dztwa ślŃskiego do roku 2030, m.in. w ramach organizowanych warsztat·w, spotkaŒ 

roboczych i konsultacji spoğecznych, czynny udziağ brali przedstawiciele jednostek samorzŃdu 
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terytorialnego, samorzŃdy oŜciennych wojew·dztw, organizacje pozarzŃdowe, w tym 

ekologiczne, uczelnie wyŨsze, Ŝrodowiska naukowo-badawcze. Przedstawia on wizjň, misjň oraz 

cele strategiczne, kierunki dziağaŒ i przedsiňwziňcia istotne dla ochrony przyrody wojew·dztwa 

ŜlŃskiego niezbňdne do realizacji dla osiŃgniňcia wyznaczonej wizji (rys. 1). Ta czňŜĺ dokumentu 

powstağa na podstawie diagnozy, analizy SWOT, identyfikacji problem·w oraz potrzeb 

w zakresie ochrony przyrody. Dla skutecznego wdraŨania Strategii przedstawiono zasady 

i wytyczne, wskazano Ŧr·dğa finansowania, a takŨe opracowano wskaŦniki, za pomocŃ kt·rych 

moŨliwy bňdzie monitoring realizacji postanowieŒ Strategii. 

 
Rysunek 1. Struktura ustaleŒ strategicznych dokumentu. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne. 

 

 

Specyfika niniejszej Strategii wymaga okreŜlenia cel·w i kierunk·w dziağaŒ w dğuŨszym okresie 

czasu. AnalizujŃc uwarunkowania oraz tendencje w zakresie proces·w planistycznych 

w dziedzinie ochrony przyrody uznano, iŨ horyzontem czasowym Strategii bňdzie rok 2030. 

JednoczeŜnie realizujŃc wymagania formalno-prawne w zakresie wyznaczania cel·w dokumentu 

strategicznego, podkreŜla siň, iŨ w odniesieniu do Strategii Ochrony Przyrody cele strategiczne 

wyznaczone do roku 2030 uwzglňdniajŃ perspektywň roku 2015 i 2020 i dla tych okres·w cele te 

sŃ toŨsame. RealizujŃc podziağ na okresy czasowe zakğada siň, Ũe system wskaŦnik·w 

przedstawiony w dokumencie i tworzony w oparciu o niego system monitoringu, bňdzie 

definiowağ wskaŦniki kr·tkoterminowe o horyzoncie czasowym do roku 2015 i 2020 

i dğugoterminowe do roku 2030. Ponadto zakğada siň, Ũe podjňcie dziağaŒ organizacyjnych 

powinno skupiĺ siň gğ·wnie w okresie do 2015 roku, a realizacja wskazanych przedsiňwziňĺ 

powinna zostaĺ rozpoczňta do roku 2020 (rys. 2). 
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Rysunek 2. Horyzont czasowy ustaleŒ dokumentu. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne. 

 

Realizowanie Strategii Ochrony Przyrody Wojew·dztwa ślŃskiego do roku 2030 przyczyni siň 

do zachowania dziedzictwa przyrodniczego, zwğaszcza tych jego element·w i skğadnik·w, 

za kt·re wojew·dztwo ŜlŃskie ponosi szczeg·lnŃ odpowiedzialnoŜĺ wobec przyszğych pokoleŒ. 

Dziağania zapisane w Strategii bňdŃ prowadzone w ĂDekadzie R·ŨnorodnoŜci Biologicznej 

2011-2020ò proklamowanej przez Zgromadzenie Narod·w Zjednoczonych w paŦdzierniku 2010 

r.  

 

Strategia Ochrony Przyrody Wojew·dztwa ślŃskiego do roku 2030 wynika bezpoŜrednio ze 

Strategii Rozwoju Wojew·dztwa ślŃskiego ĂślŃskie 2020ò i stanowi jej specjalistyczne 

rozwiniňcie w dziedzinie ochrony przyrody i krajobrazu. Niniejszy dokument jest zgodny 

z zapisami Strategii Rozwoju Kraju 2020, kt·ra wskazuje, Ũe zachowanie zasob·w 

przyrodniczych w stanie niepogorszonym, a docelowo zwiňkszenie ich trwağoŜci i jakoŜci, nie 

moŨe byĺ traktowane jako bariera w rozwoju kraju. Jest to warunek konieczny dla dalszej 

poprawy jakoŜci Ũycia i realizacji prawa dostňpu czğowieka do Ŝrodowiska w dobrym stanie. 
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1. Wizja 

DŃŨŃc do zaspokajania aspiracji spoğecznoŜci regionalnej, realizujŃc zasady zr·wnowaŨonego 

rozwoju, w poczuciu dbağoŜci o przyszğoŜĺ kolejnych pokoleŒ i dziedzictwa przyrodniczego 

zakğada siň, iŨ wojew·dztwo ŜlŃskie bňdzie:  

¶ miejscem o wyr·ŨniajŃcych walorach krajobrazowych i przyrodniczych, w kt·rym 

bogactwo zasob·w, uŨytkowane w spos·b zr·wnowaŨony i skutecznie chronione, 

stworzy lepszŃ jakoŜĺ Ũycia i zdrowia czğowieka, 

¶ regionem zr·wnowaŨonego rozwoju, w kt·rym wysoka ŜwiadomoŜĺ przyrodnicza 

mieszkaŒc·w przyczyni siň do utrwalenia nowego wizerunku wojew·dztwa ŜlŃskiego, 

¶ regionem o sprawnym systemie zarzŃdzania komponentami Ŝrodowiska przyrodniczego 

i przestrzeniŃ. 

 

OsiŃgniňciu poŨŃdanej wizji wojew·dztwa ŜlŃskiego sğuŨŃ zidentyfikowane cele strategiczne 

oraz kierunki dziağaŒ, kt·re zostağy opisane w dalszej czňŜci dokumentu. 

 

2. Misja 

MisjŃ wojew·dztwa ŜlŃskiego jest zachowanie i odtwarzanie dziedzictwa przyrodniczego 

i przyrodniczo-kulturowego oraz zr·wnowaŨone korzystanie z zasob·w przyrody i ksztağtowanie 

Ŝrodowiska przyrodniczego na jego obszarze, uwzglňdniajŃce potrzeby przyszğych pokoleŒ oraz 

nie naruszajŃce potrzeb i praw w tym zakresie mieszkaŒc·w sŃsiadujŃcych wojew·dztw. 

 

3. Diagnoza stanu zasob·w Ŝrodowiska przyrodniczego wojew·dztwa 
ŜlŃskiego 

Informacje stanowiŃce podstawň sporzŃdzenia syntetycznej diagnozy pochodzŃ gğ·wnie z baz 

danych prowadzonych w Centrum Dziedzictwa Przyrody G·rnego ślŃska oraz opracowaŒ 

czŃstkowych, wykonanych na zlecenie Centrum specjalnie dla potrzeb Strategii. Prezentowane 

dane obejmujŃ rok 2011. Opracowania, kt·re wykorzystano w tej czňŜci dokumentu, sŃ 

publikowane w wydawnictwie seryjnym Raporty Opinie Centrum Dziedzictwa Przyrody 

G·rnego ślŃska.  

 

PoğoŨenie wojew·dztwa ŜlŃskiego na obszarze r·Ũnorodnych jednostek fizycznogeograficznych, 

pod wzglňdem podğoŨa geologicznego, gleb, uksztağtowania terenu i klimatu, znajduje 

odzwierciedlenie w r·ŨnorodnoŜci biologicznej i geor·ŨnorodnoŜci tego terenu. WystňpujŃ tu 

elementy przyrodnicze typowe dla obszar·w nizinnych, wyŨynnych i g·rskich, a takŨe kotlin 

podg·rskich. Silnie zaznaczyğ siň r·wnieŨ wpğyw czynnik·w antropogenicznych, kt·re 

doprowadziğy do znacznych przeksztağceŒ Ŝrodowiska przyrodniczego, zwğaszcza centralnej 

czňŜci wojew·dztwa. Pomimo kilkusetletniej historii badaŒ przyrodniczych na G·rnym ślŃsku, 

stan poznania organizm·w Ũywych oraz element·w przyrody nieoŨywionej wojew·dztwa 

ŜlŃskiego nadal jest nier·wnomierny i niezadowalajŃcy. 

Wiele grup organizm·w, podobnie jak i element·w przyrody nieoŨywionej, wymaga 

przeprowadzenia dokğadnych aktualnych badaŒ terenowych, kt·re pozwoliğyby okreŜliĺ ich 

zasoby i stan zagroŨenia. Badania inwentaryzacyjne i stağy monitoring stanowiŃ bowiem 

podstawň dla wyznaczania teren·w cennych przyrodniczo, jak r·wnieŨ wskazania element·w 
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przyrody oŨywionej i nieoŨywionej, kt·re sŃ rzadkie i wymagajŃ szczeg·lnej ochrony w skali 

regionalnej. 

 

Zasoby i zagroŨenia przyrody nieoŨywionej 

 

Geor·ŨnorodnoŜĺ rozumiana jest jako naturalne zr·Ũnicowanie powierzchni Ziemi, obejmujŃce 

budowň geologicznŃ, rzeŦbň terenu, gleby i wody powierzchniowe. Jest ona efektem dziağania 

naturalnych proces·w endo- i egzogenicznych, modyfikowanych czasem przez dziağalnoŜĺ 

czğowieka. Zewnňtrznym przejawem tych proces·w sŃ stanowiska geologiczne 

i geomorfologiczne (geostanowiska). Za geologiczne dziedzictwo przyrody uwaŨa siň r·wnieŨ 

pozostağoŜci g·rnictwa, kt·re majŃ znaczenie dla udokumentowania budowy geologicznej 

i wystňpowania zğ·Ũ, wystňpowania rzadkich minerağ·w i skağ. Wojew·dztwo ŜlŃskie 

charakteryzuje siň duŨym stopniem geor·ŨnorodnoŜci, jednym z najwiňkszych w kraju 

i w Europie środkowej. 

 

Walory przyrody nieoŨywionej w opisywanym regionie podlegajŃ ochronie w formie stanowisk 

dokumentacyjnych, pomnik·w przyrody, rezerwat·w przyrody oraz uŨytk·w ekologicznych, 

a struktury wielkoobszarowe ï mağo skutecznymi formami przewidzianymi dla ochrony 

krajobrazu. Ochrona przyrody nieoŨywionej realizowana jest r·wnieŨ poŜrednio, poprzez 

ochronň przyrody oŨywionej ï co najmniej w zakresie niezbňdnym do zachowania powiŃzanych 

ze sobŃ biotycznych i abiotycznych element·w Ŝrodowiska. Analiza zasob·w i zagroŨeŒ dla 

przyrody nieoŨywionej wojew·dztwa prowadzi do wniosku, Ũe przy og·lnej sğaboŜci 

funkcjonowania i niskiej skutecznoŜci ochrony przyrody, ochrona geor·ŨnorodnoŜci ma niŨszy 

status w stosunku do ochrony r·ŨnorodnoŜci biologicznej. 

 

Wiele nieodnawialnych walor·w i obiekt·w przyrody nieoŨywionej w granicach wojew·dztwa 

ŜlŃskiego zostağo utraconych wskutek braku ŜwiadomoŜci nieodwracalnych skutk·w ich 

degradacji i zniszczeŒ. Mimo to zachowağo siň tu wiele cennych obiekt·w, kt·re wpisujŃ siň 

w dziedzictwo przyrodnicze Polski i Europy. WğaŜciwa ochrona geor·ŨnorodnoŜci wymaga 

uzupeğniajŃcego rozpoznania, udokumentowania i waloryzacji przyrody nieoŨywionej 

wojew·dztwa, jako podstawy kompletowania obiekt·w/obszar·w obejmowanych ochronŃ 

prawnŃ oraz podejmowania dziağaŒ dla ochrony ex situ. 

 

Zasoby geologiczne ï stan i zagroŨenie 
Wojew·dztwo ŜlŃskie rozciŃga siň na obszarze kilku odmiennie wyksztağconych, wgğňbnych 

jednostek budowy geologicznej. Geneza najstarszych, bloku mağopolskiego oraz 

Brunovistulicum (blok g·rnoŜlŃski), siňga orogenezy kadomskiej. Rozdziela je strefa uskokowa 

Krak·w ï Lubliniec wraz ze strefŃ uskokowŃ Odry. Bloki sŃ platformami zbudowanymi ze skağ 

neoproterozoicznych (ediakarskich) oraz paleozoicznych (blok mağopolski od ordowiku po 

karbon, a blok g·rnoŜlŃski od kambru po karbon). W trakcie orogenezy waryscyjskiej zachodnie 

czňŜci blok·w zostağy sfağdowane i przemieszczone. Waryscyjskie struktury morawsko-ŜlŃskiego 

pasma fağdowo-nasuwczego w zachodniej czňŜci bloku g·rnoŜlŃskiego siňgajŃ linii Orlova ï 

Boguszowice ï Lubliniec (nasuniňcie orğowskie). Na obraz podpermski skğada siň r·wnieŨ: 

kopuğa Bielska-Biağej, zbudowana z krystalicznych i klastycznych skağ prekambryjskich, 

niecka/zapadlisko g·rnoŜlŃskie, wypeğniona osadami karbonu o duŨej miŃŨszoŜci (w tym 

zawierajŃcymi pokğady wňgla kamiennego i metanu), strzaskanych licznymi uskokami oraz 

g·rnoŜlŃska strefa fağdowa, deformujŃca i wynoszŃca utwory dewonu (w tym dolomitu 

nadajŃcego siň do zastosowania w hutnictwie) i karbonu. Lokalny waryscyjski magmatyzm 

w strefie uskokowej Krak·w ï Lubliniec przyczyniğ siň do powstania rud polimetalicznych. 

W okresie pokarboŒskim miağa miejsce intensywna denudacja g·rotworu prekambryjskiego 
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i paleozoicznego, kt·ry w p·ğnocno-wschodniej czňŜci przykryğy osady permu i mezozoiku. 

Osady te deponowane byğy w zmieniajŃcym siň Ŝrodowisku, co znajduje wyraz w zr·Ũnicowaniu 

litologicznym skağ. WŜr·d utwor·w Ŝrodkowego triasu wystňpujŃ epigenetyczne dolomity 

okruszcowane srebrem, oğowiem i cynkiem, a w iğach jury Ŝrodkowej ï syderyty. Na granicy 

kredy i trzeciorzňdu skağy platformy mezozoicznego piňtra strukturalnego oraz waryscyjskiego 

podğoŨa fağdowego zostağy nachylone w kierunku NE, tworzŃc monoklinň ŜlŃsko-krakowskŃ oraz 

monoklinň przedsudeckŃ. W p·ğnocno-wschodnich kraŒcach wojew·dztwa ŜlŃskiego monoklina 

przechodzi w elewacjň radomszczaŒskŃ i synklinorium miechowskie (zbudowane gğ·wnie 

z osad·w jury g·rnej oraz kredy), zaliczane do niecki brzeŨnej. Na poğudnie od monokliny 

ŜlŃsko-krakowskiej pogğňbiağo siň zapadlisko g·rnoŜlŃskie, a na poğudnie od monokliny 

przedsudeckiej, fağdy wschodniej strefy Sudet·w Wschodnich rozdzielone zostağy od zachodniej 

strefy tej jednostki obniŨeniem niecki opolskiej. ObniŨajŃce siň przedpole nasuwajŃcych siň 

pğaszczowin karpackich zostağo wypeğnione miŃŨszymi utworami miocenu. Karpaty Zachodnie 

Zewnňtrzne sŃ gğ·wnŃ jednostkŃ orogenezy alpejskiej w granicach wojew·dztwa. Zbudowane sŃ 

z utwor·w g·rnojurajsko-dolnoneogeŒskich (gğ·wnie fliszowych), odkğutych od podğoŨa, 

sfağdowanych i przemieszczonych w kierunku p·ğnocnym. TworzŃ pğaszczowiny 

o skomplikowanej budowie. W obrňbie wojew·dztwa ŜlŃskiego wystňpujŃ trzy grupy 

pğaszczowin: brzeŨna (ğuska Roczyny-Andrych·w), Ŝrednia (pğaszczowina podŜlŃska 

i pğaszczowina ŜlŃska) oraz magurska (ğuski przedmagurskie i pğaszczowina magurska). 

Pğaszczowina ŜlŃska r·Ũnicuje siň na odmienne jednostki: pğaszczowinň cieszyŒskŃ, zbudowanŃ 

z klastycznych i wňglanowych utwor·w jury/kredy, lokalnie z intruzjami magmowymi 

cieszynit·w, oraz pğaszczowinň godulskŃ, zbudowanŃ gğ·wnie z utwor·w kredy, tworzŃcŃ bloki 

Beskidu ślŃskiego i Beskidu Mağego. Mğodsze utwory (g·rna kreda ï paleogen) budujŃ 

pğaszczowiny: podŜlŃskŃ, magurskŃ oraz ğuski magurskie, a ğuska Roczyny-Andrych·w zawiera 

takŨe utwory miocenu. PrzewaŨajŃcŃ czňŜĺ powierzchni wojew·dztwa pokrywajŃ utwory 

glacjalne i fluwioglacjalne 1-3 zlodowaceŒ plejstoceŒskich, lokalnie leŨŃce pod mğodszymi 

utworami peryglacjalnymi: eolicznymi i zwietrzelinowymi, a w dolinach rzecznych ï 

fluwialnymi. W holocenie powstajŃ gğ·wnie utwory akumulacji rzecznej, a miejscami osady 

organogeniczne (torfy). 

 

WartoŜciŃ podğoŨa skalnego, obok zasob·w kopalin, jest zapis historii geologicznej regionu. 

R·ŨnorodnoŜĺ budowy geologicznej warunkuje zr·Ũnicowanie rzeŦby i krajobrazu. Ochrona tych 

wartoŜci ma walor poznawczy, edukacyjny oraz tworzy potencjalnie atrakcyjny produkt 

turystyczny. Geor·ŨnorodnoŜĺ podğoŨa udostňpniajŃ naturalne i sztuczne odsğoniňcia skağ. 

 

Z terenu wojew·dztwa ŜlŃskiego wytypowano dotychczas: 14 obiekt·w proponowanych do listy 

European Network of GEOSITES; 146 obiekt·w do bazy geotop·w/geostanowisk 

reprezentatywnych dla obszaru Polski (PaŒstwowy Instytut Geologiczny ï PaŒstwowy Instytut 

Badawczy w Warszawie), wŜr·d kt·rych czňŜĺ posiada drugorzňdne walory, natomiast nie 

uwzglňdniono szeregu obiekt·w cennych i chronionych; przeszğo 200 obiekt·w i obszar·w 

o zr·Ũnicowanej randze walor·w geologicznych (wykazanych w ramach prac nad 

Opracowaniem ekofizjograficznym do planu zagospodarowania wojew·dztwa ŜlŃskiego (2003)); 

91 nieczynnych wyrobisk, 21 czynnych wyrobisk, 7 przekop·w i 7 podziemnych tras 

turystycznych chronionych i godnych ochrony (Chybiorz, Tyc 2012). Dotychczasowe 

waloryzacje oraz listy obiekt·w godnych ochrony na terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego nie opierajŃ 

siň jednak na kompleksowej inwentaryzacji. 

Motywem ochrony prawnej przyrody nieoŨywionej w znacznej czňŜci sŃ osobliwoŜci 

geomorfologiczne i ich walory krajobrazowe. Znacznie rzadziej powodem objňcia ochronŃ jest 

wyjŃtkowoŜĺ lub wyeksponowany przykğad typowej budowy geologicznej (litologii, stratygrafii, 

struktur sedymentacyjnych, stanowisk paleontologicznych). SzeŜĺ z oŜmiu stanowisk 
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dokumentacyjnych przyrody nieoŨywionej w wojew·dztwie chroni nieczynne wyrobiska. 

Kolejne piňĺ wyrobisk jest chronionych w rezerwatach (3), uŨytku ekologicznym oraz jako 

pomnik przyrody nieoŨywionej. 

 

Wyrobiska powierzchniowe nie objňte ochronŃ prawnŃ, w tym godne ochrony, sŃ w duŨym 

stopniu zagroŨone likwidacjŃ. Zasypywanie wyrobisk jest dopuszczalnym prawnie sposobem 

unieszkodliwiania odpad·w, w tym odpad·w wydobywczych, niekt·rych rodzaj·w odpad·w 

z elektrowni, hutnictwa, odlewnictwa, produkcji wyrob·w ceramicznych, odpad·w z budowy, 

remont·w i demontaŨu obiekt·w budowlanych a takŨe mas ziemnych powstajŃcych w trakcie 

realizacji inwestycji budowlanych. Stosowne regulacje zawierajŃ przepisy o odpadach, 

w szczeg·lnoŜci RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dn. 21 marca 2006 roku w sprawie 

odzysku lub unieszkodliwiania odpad·w poza instalacjami (Dz.U. 2006 r. Nr 49, poz. 356). 

Nasilona presja ma miejsce w centralnej czňŜci wojew·dztwa, gdzie duŨa iloŜĺ odpad·w 

wydobywczych powstaje w g·rnictwie wňgla kamiennego oraz w pobliŨu pozostağych 

aglomeracji miejskich ï Ŧr·değ innych wskazanych grup odpad·w. Tereny w sŃsiedztwie 

obszar·w zurbanizowanych naleŨŃ jednoczeŜnie do najbardziej atrakcyjnych dla lokalizacji 

inwestycji budowlanych. Istotne zagroŨenie stwarza r·wnieŨ urzŃdzanie w wyrobiskach 

skğadowisk odpad·w. W wyrobiskach porzuconych Ŝciany ulegajŃ degradacji, jedynie 

w przypadku najbardziej odpornych skağ stanowisko przez dğugi czas zachowuje siň w dobrym 

stanie. 

MoŨliwoŜĺ ochrony wyrobisk podziemnych jest zwykle ograniczona ze wzglňdu na koszt 

utrzymania obiektu w stanie zapewniajŃcym trwağoŜĺ i bezpieczny dostňp dla zwiedzajŃcych. 

SpoŜr·d 7 podziemnych system·w wyrobisk g·rniczych udostňpnionych lub przygotowywanych 

do udostňpniania zwiedzajŃcym, 4 sŃ obiektami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 23 

lipca 2003 r. o ochronie zabytk·w i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003 Nr 162, poz. 1568 ze 

zm.). Dwa obiekty (w tym jeden zabytkowy) sŃ siedliskiem nietoperzy chronionych w ostoi 

Natura 2000. 

 

Z uwagi na rosnŃce problemy ochrony stanowisk geologicznych, istotnym elementem ochrony 

dziedzictwa geologicznego jest ochrona ex situ, w muzeach, lapidariach itp. Ze wzglňdu na 

walory poznawcze, w miarň moŨliwoŜci naleŨy jednak dŃŨyĺ do ochrony geor·ŨnorodnoŜci 

in situ lub komplementarnie stosowaĺ oba sposoby ochrony. 

 

RzeŦba terenu i degradacja powierzchni ziemi 
RzeŦba terenu wojew·dztwa ŜlŃskiego jest zdeterminowana budowŃ strukturalnŃ i litologicznŃ 

podğoŨa skalnego. Na p·ğnocy i w centralnej czňŜci rozciŃga siň WyŨyna ślŃsko-Mağopolska 

o rzeŦbie zrňbowej (warunkowanej tektonikŃ paleozoicznego i mezozoicznego podğoŨa 

w poğudniowej czňŜci jednostki) i krawňdziowej (na obszarach o monoklinalnej budowie podğoŨa 

skağ mezozoicznych). Poğudniowa czňŜĺ wojew·dztwa obejmuje zapadliskowe Kotliny 

Podkarpackie oraz mğode g·ry fağdowe ï Karpaty z Pog·rzem Karpackim. W czňŜci zachodniej 

rzeŦba nabiera stopniowo cech nizinnych (np. Dolina Mağej Panwi, wcinajŃca siň klinem od 

zachodu w wysoczyzny WyŨyny ślŃskiej). 

 

Karpaty reprezentujŃ masywy Beskidu ślŃskiego, Beskidu ŧywieckiego i Beskidu Mağego. 

W skağach fliszowych, podatnych na wietrzenie i erozjň wypreparowane zostağy wzniesienia 

i grzbiety o kopulastych szczytach i ğagodnych stokach rozdzielonych rozlegğymi kotlinami 

i dolinami. W nielicznych miejscach wystňpujŃ izolowane formy skalne i okazağe progi 

wodospad·w, zbudowane z bardziej odpornych piaskowc·w magurskich lub istebniaŒskich. 

Nachylenie stok·w i ich strukturalne zağoŨenie jest powodem wystňpowania bardzo dobrze 

rozwiniňtej rzeŦby osuwiskowej i powstania duŨej liczby jaskiŒ pseudokrasowych w niszach 
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osuwiskowych (ponad 440, w tym ponad 340 w Beskidzie ślŃskim). Pog·rze ślŃskie jest 

wŃskim stopniem morfologicznym u podn·Ũa Beskid·w z pag·rkowato-falistŃ powierzchniŃ. 

Strefň zapadlisk przedg·rskich zajmujŃ kotliny, w kt·rych dnach znajdujŃ siň doliny rzeczne 

Odry i Wisğy a wysoczyzny stanowiŃ pğaskowyŨe, najczňŜciej z pokrywŃ lessowŃ lub 

lessopodobnŃ, rozciňtŃ gňstŃ sieciŃ jar·w i dolin oraz r·wniny sandrowe lokalnie z polami 

piask·w eolicznych i wydm, a takŨe r·wniny morenowe z formami rzeŦby glacjalnej. Kotliny 

ogranicza od p·ğnocy wyraŦna krawňdŦ WyŨyny ślŃsko-Krakowskiej. PoğudniowŃ czňŜĺ 

WyŨyny budujŃ pag·ry, garby i pğaskowyŨe rozdzielone rowami tektonicznymi i kotlinami 

zapadliskowymi. P·ğnocnŃ czňŜĺ WyŨyny tworzŃ 4 progi strukturalne (kuesty), zbudowane 

z odpornych wapieni, dolomit·w lub piaskowc·w triasu, jury i kredy oraz towarzyszŃce progom 

obniŨenia z odcinkami dolin rzecznych, lokalnie przeğamujŃcych siň przez kuesty. RzeŦba 

krawňdziowa i jej charakterystyczne elementy sŃ jednymi z najwiňkszych walor·w przyrody 

nieoŨywionej wojew·dztwa ŜlŃskiego. Jest ona wyjŃtkowa w skali kraju i naleŨy do najbardziej 

wyrazistych w Europie (kuesty g·rnojurajska oraz Ŝrodkowotriasowa). Wychodniom skağ 

wňglanowych, zwğaszcza wapieni skalistych g·rnej jury, towarzyszŃ formy powierzchniowe 

rzeŦby krasowej oraz kras podziemny: skaliste wzg·rza ostaŒcowe, zapadliska, jaskinie (ponad 

700 na WyŨynie Czňstochowskiej i WieluŒskiej w granicach wojew·dztwa). Ku zachodniej 

i p·ğnocno-zachodniej czňŜci WyŨyny ślŃsko-Krakowskiej w rzeŦbie coraz wiňkszy udziağ majŃ 

formy glacjalne i peryglacjalne. Do istotniejszych naleŨŃ wağy morenowe i kemy dokumentujŃce 

zasiňgi lŃdolod·w zlodowaceŒ Odry i Warty (np. w p·ğnocnej czňŜci WyŨyny WieluŒskiej) oraz 

pokrywy eoliczne z polami wydm (np. w Dolinie Mağej Panwi). 

 

Dynamiczne naturalne procesy rzeŦbotw·rcze zachodzŃ wsp·ğczeŜnie gğ·wnie w korytach 

i w obrňbie den dolin ciek·w powierzchniowych oraz w obrňbie stok·w podlegajŃcych 

powierzchniowym ruchom masowym gruntu. W obu przypadkach pr·buje siň je eliminowaĺ lub 

ograniczaĺ. Dane zebrane i udostňpnione w bazie Systemu Osğony Przeciwosuwiskowej SOPO 

wskazujŃ, iŨ na obszarze wojew·dztwa ŜlŃskiego zlokalizowanych jest 2 307 osuwisk, przy 

czym sŃ to osuwiska zar·wno ciŃgle i okresowo aktywne, a takŨe nieaktywne. Najwiňksza iloŜĺ 

osuwisk znajduje siň w powiecie Ũywieckim (w liczbie 1 335), liczne osuwiska wystňpujŃ takŨe 

w powiecie cieszyŒskim, bielskim, oraz w mieŜcie Bielsko-Biağa. Wstňpne informacje dotyczŃce 

problematyki ruch·w masowych poza Karpatami wskazujŃ na skupienie istniejŃcych osuwisk 

w Rybniku i powiecie rybnickim, a najwiňkszej sumarycznej powierzchni obszar·w zagroŨonych 

wystŃpieniem ruch·w masowych ï w powiecie zawierciaŒskim. 

 

Na r·ŨnorodnoŜĺ rzeŦby wojew·dztwa ŜlŃskiego skğadajŃ siň: formy denudacyjne ï skağki, 

kuesty, jaskinie krasowe; formy zwiŃzane z ruchami masowymi na stokach ï osuwiska i jaskinie 

pseudokrasowe; erozyjne i akumulacyjne formy fluwialne ï przeğomy rzeczne, wodospady, 

nieuregulowane odcinki potok·w g·rskich i meandrujŃcych rzek o charakterze nizinnym (wraz 

z ich dolinami); formy polodowcowe ï wağy moreny czoğowej, kemy oraz pojedyncze gğazy 

narzutowe; formy eoliczne ï wydmy. O wartoŜci form geomorfologicznych jako obiekt·w 

przyrody nieoŨywionej decyduje przede wszystkim dokumentacja przebiegu proces·w 

rzeŦbotw·rczych. R·wnorzňdnie traktuje siň teŨ walory krajobrazowe (czňsto decydujŃcy motyw 

w tradycyjnym podejŜciu do ochrony przyrody nieoŨywionej). CzňŜĺ obiekt·w ma jednoczeŜnie 

duŨŃ wartoŜĺ jako zapis dziedzictwa geologicznego. Indywidualna ochrona prawna obejmuje 

aktualnie: 26 gğaz·w narzutowych, 15 skağek, 17 jaskiŒ oraz 1 wodospad ï w formie pomnik·w 

przyrody; 2 jaskinie i 1 skağkň z zapadliskiem ï w formie stanowisk dokumentacyjnych. Dwa 

rezerwaty chroniŃ jaskinie lub skağki, w szeŜciu kolejnych obiekty geomorfologiczne (skağki, 

jaskinie, dolina) wskazane sŃ jako cele ochrony r·wnorzňdne z ochronŃ przyrody oŨywionej. 

Trzy uŨytki ekologiczne chroniŃ fragmenty dolin rzecznych (2) i skağki z jaskiniami. Elementy 

rzeŦby chroni siň r·wnieŨ na obszarach form ochrony krajobrazu. Skompletowanie moŨliwie 
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peğnego katalogu form rzeŦby, objňtych ochronŃ prawnŃ formami umoŨliwiajŃcymi ich 

skuteczne zachowanie, oraz ochrona obiekt·w najcenniejszych dla dokumentacji rozwoju rzeŦby 

oraz proces·w zachodzŃcych wsp·ğczeŜnie, powinno byĺ celem przyszğych dziağaŒ. 

 

WŜr·d 14 obiekt·w z terenu wojew·dztwa ŜlŃskiego proponowanych do listy European Network 

of GEOSITES, 7 jest obiektami geomorfologicznymi a kolejne ï naturalnym odsğoniňciem 

zwiŃzanym z procesami rzeŦbotw·rczymi (potok Domaczka). Baza geotop·w/geostanowisk 

reprezentatywnych dla obszaru Polski, prowadzona przez PaŒstwowy Instytut Geologiczny ï 

PaŒstwowy Instytut Badawczy w Warszawie zawiera 72 r·Ũnorodne obiekty geomorfologiczne 

(gğ·wnie gğazy narzutowe, skağki i jaskinie). W toku prac nad Opracowaniem ekofizjograficznym 

do planu zagospodarowania wojew·dztwa ŜlŃskiego (2003) wytypowano obszary o wartoŜciowej 

rzeŦbie terenu oraz dokonano pr·by ich waloryzacji. SpoŜr·d 29 obszar·w ocenionych najwyŨej, 

wiňkszoŜĺ znajduje siň na obszarach objňtych ochronŃ krajobrazu. Raport o stanie przyrody 

nieoŨywionej wojew·dztwa ŜlŃskiego (Chybiorz, Tyc 2012) zawiera wstňpny, otwarty wykaz 183 

obiekt·w, chronionych i godnych ochrony: 32 gğazy narzutowe, 40 form skalnych 

wyodrňbnionych na powierzchni terenu, 5 osuwisk skalnych, 51 jaskiŒ (krasowych 

i pseudokrasowych), 9 wodospad·w, 21 dolin rzecznych (potok·w lub odcink·w dolin duŨych 

rzek), 6 przeğom·w rzecznych oraz 2 inne formy rzeŦby: kuestň jurajskŃ w ŧarkach oraz uwağ 

Koziniec ï formň krasu powierzchniowego, a takŨe 17 miejsc wystňpowania ciekawych profili 

skalnych i struktur geologicznych ï odsğoniňtych dziağaniem proces·w rzeŦbotw·rczych. 

W zestawieniach brak form glacjalnych (np. wağ·w moreny czoğowej, kem·w) i eolicznych 

(wydm). 

 

CzňŜĺ obiekt·w geomorfologicznych, szczeg·lnie niewielkich lub Ŝredniej wielkoŜci, moŨe byĺ 

chronionych jako pomniki przyrody lub stanowiska dokumentacyjne. Elementy makrorzeŦby 

oraz formy geomorfologiczne nie mieszczŃce siň w ustawowych definicjach tych form ochrony 

(np. wydmy, wağy morenowe) wymagajŃ ustanowienia rezerwatu przyrody nieoŨywionej. Formy 

ochrony stosowane dla ochrony krajobrazu aktualnie nie sŃ skuteczne ze wzglňdu na 

przewidziane w ustawie z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz.U. 2009 r. Nr 151, 

poz. 1220 ze zm.) wyjŃtki od zakaz·w obowiŃzujŃcych na obszarach objňtych ochronŃ prawnŃ. 

W sytuacji braku plan·w ochrony park·w krajobrazowych, w obrňbie kt·rych zlokalizowana jest 

wiňkszoŜĺ godnych ochrony obiekt·w geomorfologicznych, zachowanie obiekt·w nie objňtych 

ochronŃ indywidualnŃ lub poğoŨonych w granicach rezerwat·w przyrody jest zagroŨone. 

Przykğadem moŨe byĺ udokumentowanie oraz udzielenie koncesji na eksploatacjň zğoŨa piasku 

ĂHerbyò w duŨej wydmie obok miejscowoŜci Cisie (gm. Blachownia) ï wyr·ŨniajŃcym siň 

elemencie rzeŦby terenu na obszarze parku krajobrazowego ĂLasy nad G·rnŃ LiswartŃò. GrupŃ 

obiekt·w wraŨliwych, szczeg·lnie zagroŨonych dewastacjŃ wskutek nadmiernej penetracji przez 

czğowieka sŃ jaskinie, szczeg·lnie jaskinie krasowe z szatŃ naciekowŃ. 

 

DziağalnoŜĺ gospodarcza czğowieka ma znaczŃcy wpğyw na naturalnŃ rzeŦbň terenu, prowadzŃc 

do jej nieodwracalnego przeksztağcenia oraz powodujŃc zmiany wğaŜciwoŜci fizyko-

chemicznych wierzchnich warstw gleby. NajwaŨniejsze czynniki powodujŃce degradacjň lub 

dewastacjň powierzchni ziemi w wojew·dztwie ŜlŃskim to: 

¶ zajmowanie teren·w o naturalnej rzeŦbie na potrzeby osadnictwa, infrastruktury 

i przemysğu, 

¶ przeksztağcanie powierzchni ziemi wskutek podziemnej i powierzchniowej eksploatacji 

kopalin, 
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¶ zajmowanie powierzchni pod skğadowanie odpad·w oraz unieszkodliwianie niekt·rych 
rodzaj·w odpad·w poprzez wypeğnianie teren·w niekorzystnie przeksztağconych

1
, 

¶ przeksztağcanie i erozja gleby na terenach uŨytkowanych rolniczo i leŜnych, 

¶ zanieczyszczenie gleby imisjami przemysğowymi oraz nielegalnie skğadowanymi 

odpadami. 

 

Wedğug Rocznika statystycznego wojew·dztwa ŜlŃskiego 2010, grunt·w wymagajŃcych 

rekultywacji w 2009 roku byğo 4 441 ha (spadek z 5 828 ha w 2000 r.), w tym: 3 682 ha 

zdewastowanych i 789 ha zdegradowanych. Powierzchnia niezrekultywowanych teren·w 

skğadowania odpad·w zmniejszyğa siň w latach 2000-2009 o 829,6 ha, do 2 166,7 ha. Maleje 

takŨe powierzchnia grunt·w rekultywowanych w ciŃgu roku. Statystyki nie obejmujŃ jednak 

og·lnej powierzchni grunt·w zrekultywowanych (przywr·conych do uŨytecznoŜci), a przede 

wszystkim ï grunt·w o zmienionym przez czğowieka uksztağtowaniu powierzchni (nie uznanych 

za zdegradowane lub zdewastowane), kt·rych naturalna rzeŦba, w tym r·wnieŨ obiekty 

wartoŜciowe dla ochrony przyrody nieoŨywionej, zostağy bezpowrotnie utracone. 

 

Gleby i ich zanieczyszczenie 

Zr·Ũnicowanie typ·w, gatunk·w i rodzaj·w gleb oraz ich zmiennoŜĺ przestrzenna 

w wojew·dztwie ŜlŃskim jest determinowana wieloma czynnikami przyrodniczymi, z kt·rych do 

najwaŨniejszych naleŨŃ: podğoŨe skalne, rzeŦba terenu, warunki wodne oraz szata roŜlinna. 

Wedğug mapy glebowo-rolniczej opracowanej w Instytucie Uprawy NawoŨenia 

i Gleboznawstwa w Puğawach w wojew·dztwie ŜlŃskim dominujŃ gleby pğowe i brunatne, kt·re 

stanowiŃ 24% uŨytk·w rolnych. Gleby brunatne wyğugowane i kwaŜne stanowiŃ 22,5% uŨytk·w 

rolnych, a gleby bielicowe i rdzawe ï 19,3%. Do najŨyŦniejszych gleb w regionie naleŨŃ 

czarnoziemy wystňpujŃce w Kotlinie Raciborskiej, zajmujŃce zaledwie 1% powierzchni uŨytk·w 

rolnych. Na obszarach leŜnych wystňpujŃ wszystkie typy gleb, jakie wyksztağciğy siň na 

obszarach uŨytkowanych rolniczo, a ponadto kilka swoistych dla las·w. W lasach wojew·dztwa 

ŜlŃskiego dominujŃcym typem sŃ gleby bielicowe i rdzawe, zajmujŃce ğŃcznie 52,1% 

powierzchni. Gleby leŜne r·ŨniŃ siň jednak nieco od gleb rolnych, poddawanych od wiek·w 

zabiegom agrotechnicznym, wğaŜciwoŜciami fizyko-chemicznymi i biologicznymi, 

wyksztağceniem poziom·w genetycznych i zawartoŜciŃ materii organicznej. 

 

Obserwacje zmian oraz ocenň jakoŜci gleby i ziemi dokonuje siň w ramach paŒstwowego 

monitoringu Ŝrodowiska (PMś). ObowiŃzek ten wynika z zapis·w art. 26 oraz art. 109 ustawy 

z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska (tekst jednolity: Dz.U. 2008 r. Nr 25, poz. 

150 ze zm.), kt·ra jest podstawŃ prawnŃ RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 9 wrzeŜnia 

2002 r. w sprawie standard·w jakoŜci gleby oraz standard·w jakoŜci ziemi (Dz.U. 2002 r. Nr 

165, poz. 1359). Analizy gleb na poziomie krajowym prowadzone sŃ w cyklach 5-letnich przez 

Instytut Uprawy NawoŨenia i Gleboznawstwa w Puğawach (IUNG), w ramach krajowej sieci 216 

punkt·w pomiarowo-kontrolnych, zlokalizowanych na glebach uŨytkowanych rolniczo. 

W wojew·dztwie ŜlŃskim zlokalizowanych jest 18 punkt·w badawczych. 

 

Ostatni monitoring gleb byğ prowadzony w latach 1995, 2000 i 2005 (Terelak i in. 2008). Badane 

gleby to grunty orne charakteryzujŃce siň duŨym zr·Ũnicowaniem typologicznym, skğadem 

granulometrycznym oraz wartoŜciŃ (klasa bonitacyjna) i przydatnoŜciŃ rolniczŃ (kompleksy 

glebowo-rolnicze). Gleby punkt·w badawczych reprezentowane sŃ gğ·wnie przez gleby pğowe ï 

AP i gleby brunatne ï B, Bw i Bk (tabela 1), co odzwierciedla przewaŨajŃce iloŜciowo jednostki 

                                                 
1
 Dziağanie zasadniczo podejmowane dla rekultywacji teren·w, szczeg·lnie przeksztağconych przez g·rnictwo, 

niejednokrotnie uniemoŨliwia rekultywacjň lub samorekultywacjň terenu zgodnie z nowoksztağtujŃcŃ siň r·wnowagŃ 

przyrodniczŃ; powoduje takŨe likwidacjň cennych geostanowisk. 
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typologiczne gleb grunt·w ornych wystňpujŃcych w wojew·dztwie, jak i cağym kraju. WartoŜĺ 

bonitacyjna gleb punkt·w badawczych zawiera siň w przedziale klas od IIIa (gleby orne dobre) 

do IVb (gleby orne Ŝredniej jakoŜci ï gorsze) (tabela 2). IloŜĺ profil·w glebowych zaliczonych 

do poszczeg·lnych kompleks·w przydatnoŜci rolniczej cechuje siň niewielkim zr·Ũnicowaniem. 

W wiňkszoŜci gleby w punktach pomiarowych zaliczono do kompleks·w Ũytnich sğabych oraz 

pszennych dobrych (tabela 3).   

 
Tabela 1. Typy i podtypy gleb wojew·dztwa ŜlŃskiego wg punkt·w badawczych. 

 

Typ gleby 

R
a

z
e

m
 

A Ar  AP B Bw Bk C Cz D Dz F Fc Fb Gc Gb 

Liczba 

profil·w 
0 1 7 1 1 2 0 0 2 0 0 0 2 0 2 18 

% udziağ 

profil·w 
0 5,6 38,8 5,6 5,6 11,1 0 0 11,1 0 0 0 11,1 0 11,1 100 

ObjaŜnienia: A - gleby bielicowe; Ar - gleby rdzawe, AP - gleby pğowe, B - gleby brunatne wğaŜciwe, Bw - gleby 

brunatne wyğugowane, Bk - gleby brunatne kwaŜne, C - czarnoziemy wğaŜciwe, Cz - czarnoziemy zdegradowane, D 

- czarne ziemie wğaŜciwe, Dz - czarne ziemie zdegradowane, F - mady wğaŜciwe, Fc - mady czarnoziemne, Fb - 

mady brunatne, Gc - rňdziny czarnoziemne, Gb - rňdziny brunatne. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne, na podstawie Terelak H. i in. (2002), Monitoring chemizmu gleb ornych Polski 

w latach 2005-2007, IUNG. 

 

Tabela 2. Klasy bonitacyjne gleb wojew·dztwa ŜlŃskiego w poszczeg·lnych punktach badawczych. 

 
Klasy bonitacyjne 

Razem 
I  II  IIIa  IIIb  IVa IVb  V VI  

Liczba profil·w 0 0 5 4 2 7 0 0 18 

% udziağ profil·w 0 0 27,8 22,2 11,1 38,9 0 0 100 
ObjaŜnienia: I - gleby orne najlepsze, II - gleby orne bardzo dobre, IIIa - gleby orne dobre, IIIb - gleby orne Ŝrednio 

dobre, IVa - gleby orne Ŝredniej jakoŜci - lepsze, IVb - gleby orne Ŝredniej jakoŜci - gorsze, V - gleby orne sğabe, VI 

- gleby orne najsğabsze. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne, na podstawie Terelak H. i in. (2002), Monitoring chemizmu gleb ornych Polski 

w latach 2005-2007, IUNG. 

 
Tabela 3. Kompleksy przydatnoŜci rolniczej gleb wojew·dztwa ŜlŃskiego wg punkt·w badawczych. 

 
Kompleksy przydatnoŜci rolniczej 

Razem 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 

Liczba profil·w 0 4 2 2 1 4 0 2 0 2 1 0 0 0 18 

% udziağ profil·w 0 22,2 11,1 11,1 5,6 22,2 0 11,1 0 11,1 5,6 0 0 0 100 
ObjaŜnienia: 1 - pszenny bardzo dobry, 2 - pszenny dobry, 3 - pszenny wadliwy, 4 - Ũytni bardzo dobry, 5 - Ũytni 

dobry, 6 - Ũytni sğaby, 7 - Ũytni bardzo sğaby, 8 - zboŨowo-pastewny mocny, 9 - zboŨowo-pastewny sğaby, 10 - 

pszenny g·rski, 11 - zboŨowy g·rski, 12 - owsiano-ziemniaczany g·rski, 13 - owsiano-pastewny g·rski, 14 - grunty 

orne przeznaczone pod uŨytki zielone. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne, na podstawie Terelak H. i in. (2002), Monitoring chemizmu gleb ornych Polski 

w latach 2005-2007, IUNG. 

 

Wyniki badaŒ zanieczyszczenia gleb obejmujŃ poziom zanieczyszczenia gleb pierwiastkami 

Ŝladowymi takimi, jak: oğ·w (Pb), cynk (Zn), miedŦ (Cu), nikiel (Ni), kadm (Cd), 

wielopierŜcieniowe wňglowodory aromatyczne (WWA) oraz siarka siarczanowa (S-SO4). Ocena 

jakoŜci chemicznej gleb jest podstawŃ do okreŜlania wğaŜciwego, uwzglňdniajŃcego ekologiczne 

funkcje, rolniczego uŨytkowania grunt·w. W zaleŨnoŜci od stopnia zanieczyszczenia gleb 

metalami ciňŨkimi zaleca siň okreŜlone kierunki uŨytkowania rolniczego gleb (Kabata-Pendias 

A. i in. 1995). Zdecydowana wiňkszoŜĺ gleb punkt·w badawczych w latach 1995, 2000, 2005 

byğa zanieczyszczona w niewielkim stopniu ï gleby wykazywağy podwyŨszonŃ zawartoŜĺ 

pierwiastk·w Ŝladowych lub zawartoŜĺ metali ciňŨkich byğa na tyle niska, Ũe badane gleby 
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uznano za niezanieczyszczone. DominujŃcym pierwiastkiem o podwyŨszonej zawartoŜci 

w glebie byğy cynk i kadm (tabela 4). Bardzo silne zanieczyszczenie gleby kadmem (V stopieŒ) 

odnotowano we wszystkich latach w Piekarach ślŃskich oraz w roku 1995 w Sulikowie. 

 
Tabela 4. StopieŒ zanieczyszczenia gleb wojew·dztwa ŜlŃskiego metalami ciňŨkimi wg punkt·w badawczych. 

ObjaŜnienia: 0 - zawartoŜĺ naturalna (gleby nie zanieczyszczone), I - zawartoŜĺ podwyŨszona, II - sğabe 

zanieczyszczenie, III - Ŝrednie zanieczyszczenie, IV - silne zanieczyszczenie, V - bardzo silne zanieczyszczenie 

* wskaŦnik syntetyczny zanieczyszczenia gleb metalami ciňŨkimi.   

ťr·dğo: Opracowanie wğasne, na podstawie Terelak H. i in. (2008), Monitoring chemizmu gleb ornych Polski 

w latach 2005-2007, IUNG. 

 

PowaŨnym zagroŨeniem ekologicznym jest zanieczyszczenie gleb siarkŃ, kt·ra wpğywa na 

mobilnoŜĺ metali ciňŨkich, jak i pogorszenie wğaŜciwoŜci chemicznych gleb. Przekroczenie 

zawartoŜci siarki w glebie powoduje jej degradacjň przez zakwaszenie i wzrost zawartoŜci tego 

pierwiastka, gğ·wnie w formie siarczanowej (Kabata-Pendias A. i in. 1995). W badanych 

glebach wojew·dztwa, w latach 1995, 2000, 2005, nie stwierdzono wysokiej i bardzo wysokiej 

zawartoŜci siarki. PodwyŨszonŃ zawartoŜĺ (II stopieŒ) odnotowano natomiast we wszystkich 

latach w Myszkowie-Papierni oraz w ZawiŜci w roku 2000  (tabela 5).  

 

WielopierŜcieniowe wňglowodory aromatyczne (WWA) powstajŃ w procesach 

wysokotemperaturowego spalania biolit·w i substancji organicznych oraz wystňpujŃ 

w produktach ropopochodnych, Ŝciekach, kompostach itp. (Kabata-Pendias A. i in. 1995). 

Wyniki oceny zanieczyszczenia gleb wielopierŜcieniowymi wňglowodorami aromatycznymi 

wskazağy, Ũe najwiňcej gleb w wojew·dztwie ŜlŃskim cechuje siň podwyŨszonŃ zawartoŜciŃ 

WWA w glebach (I stopieŒ zanieczyszczenia) oraz mağym zanieczyszczeniem (II stopieŒ). 

NajwyŨsze zanieczyszczenie WWA w glebach (III stopieŒ) odnotowano w ŧywcu, Komoğowie, 

ZawiŜci i Aleksandrowicach (tabela 6).  

 
Tabela 5. StopieŒ zanieczyszczenia gleb wojew·dztwa ŜlŃskiego siarkŃ wg punkt·w badawczych. 

 ObjaŜnienia: I - zawartoŜĺ niska (naturalna), II - zawartoŜĺ Ŝrednia (podwyŨszona), III - zawartoŜĺ wysoka 

(zanieczyszczenie sğabe), IV - zawartoŜĺ bardzo wysoka (zanieczyszczenie silne). 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne, na podstawie Terelak H. i in. (2008), Monitoring chemizmu gleb ornych Polski 

w latach 2005-2007, IUNG. 
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Pb 16 15 16 0 1 0 1 1 1 0 0 0 1 1 1 0 0 0 

Zn 10 10 9 6 5 7 1 2 1 0 0 0 1 1 1 0 0 0 

Cu 18 18 18 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Ni 18 18 17 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Cd 9 7 8 7 7 8 0 2 0 0 0 1 0 1 0 2 1 1 

WSZ* 8 6 7 8 7 9 0 3 0 0 0 0 0 1 1 2 1 1 
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Tabela 6. StopieŒ zanieczyszczenia gleb Regionu Poğudniowego wielopierŜcieniowymi wňglowodorami 

aromatycznymi (WWA) wg punkt·w badawczych. 

ObjaŜnienia: 0 - nie zanieczyszczona (zawartoŜĺ naturalna), I - zawartoŜĺ podwyŨszona, II - mağo zanieczyszczona, 

III - zanieczyszczona, IV - silnie zanieczyszczona, V - bardzo silnie zanieczyszczona. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne, na podstawie Terelak H. i in. (2008), Monitoring chemizmu gleb ornych Polski 

w latach 2005-2007, IUNG. 

 

W badaniach zanieczyszczenia gleb stosuje siň metodň magnetometrii glebowej, kt·ra pozwala 

wyznaczyĺ obszary potencjalnie zanieczyszczone pyğami przemysğowo-miejskimi i zwiŃzanymi 

z nimi metalami ciňŨkimi w oparciu o podwyŨszonŃ podatnoŜĺ magnetycznŃ gleby (FabijaŒczyk 

2010). Raport o stanie Ŝrodowiska w wojew·dztwie ŜlŃskim w 2005 roku Wojew·dzkiego 

Inspektoratu Ochrony środowiska w Katowicach podaje rozkğad wartoŜci podatnoŜci 

magnetycznej gleb wojew·dztwa ŜlŃskiego sporzŃdzony na podstawie 2 437 pomiar·w i pr·b. 

NajwyŨsze wartoŜci zaobserwowano w rejonach najbardziej zurbanizowanych 

i uprzemysğowionych, tj. na cağym obszarze GOP-u, w wielu rejonach ROW-u oraz w rejonie 

Cieszyna, Skoczowa, Bielska i ŧywca, a takŨe lokalnie, gğ·wnie w rejonie Czňstochowy, 

Blachowni, Zawiercia, Porňby i Ğaz, Tarnowskich G·r oraz Mikoğowa. WartoŜci przyjmowane 

jako poziom naturalny wystňpowağy gğ·wnie w p·ğnocnej (rejon powiatu kğobuckiego, 

lublinieckiego, zawierciaŒskiego) i poğudniowej (powiat pszczyŒski i czňŜĺ Ũywieckiego) czňŜci 

wojew·dztwa. Uzyskane wyniki wskazujŃ, Ũe g·rna warstwa gleb na ponad 30% powierzchni 

wojew·dztwa jest znacznie poddana antropopresji przemysğowej, wywoğanej depozycjŃ pyğ·w 

przemysğowo-miejskich. Na tych obszarach wysokie jest r·wnieŨ prawdopodobieŒstwo 

wystŃpienia podwyŨszonej zawartoŜci metali ciňŨkich, gğ·wnie Pb, Zn, Cd. 

 

W odniesieniu do gleb las·w miejskich, park·w GOP i obszar·w sŃsiadujŃcych z GOP pomiary 

podatnoŜci magnetycznej gleb, w poğŃczeniu z badaniami chemicznymi gleb i roŜlin, byğy 

prowadzone w latach 2005 i 2006 (Strzyszcz, Rachwağ 2010). Wyniki wskazağy na wysoki 

stopieŒ zanieczyszczenia gleb imisjami pyğ·w miejsko-przemysğowych, znacznŃ zawartoŜĺ 

metali ciňŨkich i wielopierŜcieniowych wňglowodor·w aromatycznych. Najmniej 

zanieczyszczonymi obiektami badaŒ okazağy siň NadleŜnictwa Rybnik i Rudziniec oraz Park 

PowstaŒc·w w Zabrzu. NajwyŨsze zawartoŜci metali ciňŨkich w glebach stwierdzono w Parku 

im. OsmaŒczyka w Bytomiu oraz na terenie WPKiW w Chorzowie (Strzyszcz, Rachwağ 2010). 

Szczeg·lnie istotne jest zagadnienie ochrony gleb, kt·re peğniŃ r·Ũnorodne funkcje zar·wno 

przyrodnicze, jak i spoğeczno-ekonomiczne oraz kulturowe. Zagadnienia ochrony grunt·w 

rolnych i leŜnych reguluje ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie grunt·w rolnych i leŜnych 

(tekst jednolity: Dz.U. 2004 r. Nr 121, poz. 1266 ze zm.). Gleby klas bonitacyjnych od I do III 

pochodzenia mineralnego i organicznego oraz gleby klas IV-VI pochodzenia organicznego 

naleŨŃ do gleb chronionych. Zmiana ich uŨytkowania na cele nierolnicze wymaga uzyskania 

zgody. Nie jest natomiast wymagane wyğŃczenie z produkcji rolnej gleb pochodzenia 

mineralnego klas IV-VI. Z dniem 1 stycznia 2009 r. na podstawie ustawy nowelizujŃcej 

(Dz.U.2008 r. Nr 237, poz. 1657) wszystkie grunty rolne stanowiŃce uŨytki rolne w granicach 

administracyjnych miast zostağy wyğŃczone ze stosowania przepis·w ustawy o ochronie grunt·w 

rolnych i leŜnych. Oznacza to Ăuwolnienieò tych grunt·w dla cel·w inwestycyjnych i tym 

samym zagroŨenie dla gleb, w tym gleb o wysokich klasach bonitacyjnych. 
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Gleby wojew·dztwa ŜlŃskiego zagroŨone sŃ gğ·wnie przez czynniki antropogeniczne, w tym 

przede wszystkim przez dziağalnoŜĺ przemysğowŃ, zğe praktyki rolnicze (niewğaŜciwie stosowane 

nawozy sztuczne i Ŝrodki ochrony roŜlin oraz niewğaŜciwie prowadzone zabiegi agrotechniczne) 

oraz oddziağywanie transportu. ZagroŨenia gleb wynikajŃ r·wnieŨ z prowadzonej eksploatacji 

kopalin, gospodarki odpadami, a zwğaszcza postňpujŃcej urbanizacji. NaturalnŃ degradacjň 

powoduje zaŜ przede wszystkim erozja wietrzna i erozja wodna. 

 

Wody podziemne ï zasoby i stan w·d 
W obszarze objňtym charakterystykŃ uŨytkowe wody podziemne wystňpujŃ w utworach 

czwartorzňdu, paleogenu i neogenu, kredy, jury, triasu, karbonu i dewonu oraz podrzňdnie 

permu. Wedğug szacunkowej oceny potencjağu zasobnoŜci w wody podziemne przestrzeni 

wojew·dztwa (Sikorska-Maykowska i in. 2001), moduğ zasob·w dyspozycyjnych gğ·wnego 

uŨytkowego poziomu wodonoŜnego 300-400 m
3
/24h/km

2
 charakteryzuje ok. 15,8% obszaru 

wojew·dztwa (gğ·wnie w zwiŃzku z wystňpowaniem poziom·w wodonoŜnych w skağach 

Ŝrodkowego triasu i g·rnej jury), zasoby rzňdu 200-300 m
3
/24h/km

2
 wystňpujŃ na ok. 31,1% 

obszaru wojew·dztwa, 100-200 m
3
/24h/km

2
 ï ok. 15% obszaru wojew·dztwa, <100 m

3
/24h/km

2
 

ï ok. 19,1%, natomiast bez w·d podziemnych o znaczeniu istotnym gospodarczo pozostaje ok. 

19,0% obszaru wojew·dztwa ŜlŃskiego (gğ·wnie w Beskidach i na Pog·rzu, na PğaskowyŨu 

Rybnickim, a takŨe w centralnej czňŜci konurbacji g·rnoŜlŃskiej oraz na poğudnie od 

Czňstochowy). Brak zasob·w uŨytkowych wynika w czňŜci z zanieczyszczenia w·d lub drenaŨu 

g·rniczego.  

 

W obrňbie w·d podziemnych wydziela siň i dokumentuje gğ·wne zbiorniki w·d podziemnych 

(GZWP) w celu ochrony najcenniejszych zasob·w wodnych kraju. Obecnie w wojew·dztwie 

ŜlŃskim wyznaczone sŃ 24 GZWP, natomiast jedynie 9 z nich posiada opracowanŃ dokumentacjň 

hydrogeologicznŃ z wyznaczonymi obszarami ochronnymi (Herbich i in. 2009), z czego 

3 wymagajŃ reambulacji (Mikoğajk·w, Skrzypczyk  2009). Zasoby dyspozycyjne GZWP 

w ponad 70% zwiŃzane sŃ ze zbiornikami jury g·rnej i serii wňglanowej triasu. Wynika to 

zar·wno z wysokiej wodonoŜnoŜci, jak i znacznej powierzchni zajmowanej przez te zbiorniki. 

Wedğug GUS zasoby eksploatacyjne w·d podziemnych w wojew·dztwie w roku 2011 wynosiğy 

926,5 hmį, na co skğadajŃ siň zasoby w·d z poziom·w czwartorzňdowych 203,6 hmį, paleogenu 

i neogenu 20,9 hmį, kredowych 39,7 hmį i starszych ï 662,3 hmį. 

 

ObowiŃzek badania stanu w·d podziemnych w ramach PMś wynika z art. 155a ustawy z dnia 

18 lipca 2001 r. Prawo wodne (tekst jednolity: Dz. U. 2005 r. Nr 239, poz. 2019 ze zm.). JakoŜĺ 

w·d w roku 2010 zostağa oceniona przez Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska 

w Katowicach na podstawie monitoringu prowadzonego w 143 punktach pomiarowych, zgodnie 

z RozporzŃdzeniem Ministra Zdrowia z dn. 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteri·w i sposobu 

oceny stanu w·d podziemnych (Dz.U. 2008 r. Nr 143, poz. 896). Z badaŒ wynika, Ũe 

w omawianym roku stan jakoŜci w·d w poszczeg·lnych punktach pomiarowych ksztağtowağ siň 

nastňpujŃco: 4,2% w·d odznaczağo siň zğŃ jakoŜciŃ (V klasa), 15,4% stanowiğy wody 

niezadowalajŃcej jakoŜci (IV klasa), najwiňkszŃ czňŜĺ obejmowağy wody zadowalajŃcej 

(III  klasa) i dobrej (II klasa) jakoŜci ï odpowiednio 51% i 28%, najmniejszŃ zaŜ czňŜĺ 

obejmowağy wody klasy I, tj. wody bardzo dobrej jakoŜci ï 1,4%. 

 

Zestawienie klas jakoŜci w·d podziemnych za lata 2009-2010 wskazuje, Ũe nastŃpiğa zmiana 

jakoŜci w·d podziemnych badanych w 2010 r. w stosunku do roku 2009 w kierunku jej 

obniŨenia w niekt·rych punktach pomiarowych, przy czym jednoczeŜnie w 3 punktach jakoŜĺ 

w·d ulegğa poprawie. Zmniejszyğ siň udziağ w·d dobrej jakoŜci (II klasa), natomiast wzr·sğ 
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udziağ w·d zadowalajŃcej (III klasa) oraz zğej (V klasa) jakoŜci. Udziağ w·d podziemnych 

w pozostağych klasach pozostağ bez zmian (wykres 1). 

 
Wykres 1. Zmiany jakoŜci w·d podziemnych w wybranych punktach pomiarowych w wojew·dztwie ŜlŃskim 

w latach 2009-2010*. 

 
ObjaŜnienia: *por·wnanie dokonane zostağo w oparciu o 96 punkt·w badanych w latach 2009 i 2010 z tym samym 

zakresem oznaczeŒ. 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie Informacji o stanie Ŝrodowiska w wojew·dztwie ŜlŃskim w 2010 roku. 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Katowicach. 

 

Jednym z cel·w monitoringu w·d podziemnych jest wspomaganie dziağaŒ zmierzajŃcych do 

likwidacji lub ograniczenia ich zagroŨeŒ. Gğ·wnym czynnikiem determinujŃcym stopieŒ 

zagroŨenia w·d podziemnych jest ich naturalna podatnoŜĺ na wpğywy antropogeniczne oraz 

wielkoŜĺ antropopresji. ZagroŨenie dla jakoŜci w·d podziemnych wojew·dztwa stanowi 

oddziağywanie r·Ũnorodnych ognisk zanieczyszczeŒ o charakterze powierzchniowym, liniowym 

i punktowym. Gğ·wnymi Ŧr·dğami zanieczyszczeŒ sŃ: gospodarka odpadami (stare skğadowiska 

odpad·w pozbawione izolacji oraz niewğaŜciwie zlokalizowane, a takŨe Ădzikieò wysypiska 

Ŝmieci), nieuporzŃdkowana gospodarka Ŝciekowa (obszary nieskanalizowane), zanieczyszczenia 

obszarowe zwiŃzane z dziağalnoŜciŃ rolnictwa, zanieczyszczenia pochodzŃce z atmosfery oraz 

w·d powierzchniowych, zanieczyszczenia ze Ŧr·değ liniowych wytworzone przez Ŝrodki 

transportu, a takŨe powstajŃce w wyniku powaŨnych awarii podczas transportu ciekğych 

materiağ·w niebezpiecznych. 

 

Na obszarze wojew·dztwa stopieŒ zagroŨenia w·d podziemnych z powodu zanieczyszczeŒ 

antropogenicznych jest bardzo wysoki, ale r·wnieŨ zr·Ũnicowany przestrzennie (Sikorska-

Maykowska i in. 2001). Zgodnie z raportem Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska 

w Katowicach Stan Ŝrodowiska w wojew·dztwie ŜlŃskim w 2009 roku zagroŨenia w·d 

podziemnych na tle jednolitych czňŜci w·d podziemnych (JCWPd) przedstawiajŃ siň 

nastňpujŃco: 

¶ najbardziej zagroŨone sŃ wody podziemne w centralnej czňŜci wojew·dztwa, w strefie 
rozciŃgajŃcej siň od Kleszczowa na zachodzie, po Jaworzno na wschodzie, Tarnowskie G·ry 

na p·ğnocy i BieruŒ na poğudniu, tj. w obrňbie JCWPd o numerze 452, 453, 329, 331, 330, 

332, 

¶ za potencjalnie zagroŨone uznano obszary poğoŨone na zach·d od LubliŒca, Kalet 
i Miasteczka ślŃskiego (JCWPd nr 116), w rejonie Rudyszwağdu (czňŜĺ JCWPd nr 140) oraz 

Krzanowic (czňŜĺ JCWPd nr 128),  
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¶ pozostağŃ czňŜĺ jednolitych czňŜci w·d okreŜlono jako niezagroŨonŃ (gğ·wnie w czňŜci 

p·ğnocnej oraz poğudniowej wojew·dztwa). 

 

Wody powierzchniowe ï zasoby i stan w·d 

Wojew·dztwo ŜlŃskie poğoŨone jest niemal w cağoŜci w dorzeczu Wisğy i Odry, naleŨŃcych do 

zlewiska Morza Bağtyckiego. Jedynie niewielki fragment (24,3 km
2
) znajduje siň w dorzeczu 

Dunaju, kt·re naleŨy do zlewiska Morza Czarnego (potok Czadeczka). 

 

KonsekwencjŃ r·ŨnorodnoŜci budowy geologicznej, rzeŦby terenu oraz warunk·w 

klimatycznych jest urozmaicenie zasob·w w·d powierzchniowych. Na obszarze wojew·dztwa 

moŨna wydzieliĺ trzy strefy charakteryzujŃce siň odmiennym stopniem gňstoŜci sieci rzecznej 

oraz wielkoŜciŃ i zmiennoŜciŃ wydajnoŜci jednostkowej ciek·w, odnoszonej do powierzchni 

obszaru: 

¶ region hydrologiczny I obejmujŃcy p·ğnocnŃ czňŜĺ wojew·dztwa cechuje siň mağŃ 

wydajnoŜciŃ jednostkowŃ (od 0,179 mln m
3
/km

2
 do 0,270 mln m

3
/km

2
 w zlewni Liswarty) 

i niewielkim stopniem jej zr·Ũnicowania. Dla tego regionu charakterystyczna jest 

najmniejsza gňstoŜĺ sieci rzecznej w skali cağego wojew·dztwa,  

¶ region hydrologiczny II obejmuje centralnŃ czňŜĺ wojew·dztwa ŜlŃskiego, gğ·wnie obszar 
Aglomeracji G·rnoŜlŃskiej i jej bezpoŜredniego obrzeŨa. WydajnoŜĺ jednostkowa jest 

bardzo silnie zr·Ũnicowana i wynosi od 0,179 mln m
3
/km

2
 w zlewni Biağej Przemszy do 

1,196 mln m
3
/km

2
 w zlewni Rawy. Obszar charakteryzuje siň mağŃ gňstoŜciŃ naturalnej sieci 

rzecznej, natomiast silnie zaznacza siň tu wpğyw antropogeniczny na reŨim w·d pğynŃcych, 

kt·ry jest wynikiem silnej urbanizacji i uprzemysğowienia tej czňŜci wojew·dztwa, 

¶ gğ·wne zasoby w·d powierzchniowych wojew·dztwa ŜlŃskiego znajdujŃ siň w jego 
poğudniowej czňŜci (zlewnia g·rnej Wisğy ï Mağa Wisğa i Soğa), stanowiŃcej region 

hydrologiczny III. Odznacza siň on najwiňkszŃ gňstoŜciŃ sieci rzecznej, a wydajnoŜĺ 

jednostkowa waha siň od 0,454 mln m
3
/km

2
 w zlewni Mağej Wisğy do 0,821 mln m

3
/km

2
 

w zlewni Biağej. Zasoby wody cechujŃ siň duŨŃ zmiennoŜciŃ w cyklu rocznym, co jest 

konsekwencjŃ g·rskiego charakteru zlewni. 

 

IloŜĺ naturalnych zbiornik·w wodnych w regionie jest niewielka, co wynika gğ·wnie z cech 

rzeŦby i litologii podğoŨa tego terenu. Do szczeg·lnie interesujŃcych naleŨŃ stağe i okresowe 

jeziora krasowe (Kusiňta) w p·ğnocnej czňŜci WyŨyny Czňstochowskiej oraz jeziorka (stawy) 

osuwiskowe na terenie Beskidu ŧywieckiego. CechŃ wyr·ŨniajŃcŃ wojew·dztwo na tle kraju jest 

natomiast duŨa liczba antropogenicznych zbiornik·w wodnych (kilka tysiňcy), powstağych 

w wyniku Ŝwiadomych i celowych, jak teŨ niezamierzonych dziağaŒ czğowieka. WymienionŃ 

kategoriň reprezentujŃ zbiorniki: zaporowe, w wyrobiskach poeksploatacyjnych, w nieckach 

osiadania i zapadliskach, groblowe (stawy) oraz inne. Og·lna powierzchnia zbiornik·w wodnych 

w wojew·dztwie przekracza 180 kmĮ. 

 

Specyficzne warunki hydrogeologiczne (m.in. duŨa zasobnoŜĺ w·d podziemnych, liczne progi 

strukturalne) oraz poğoŨenie wojew·dztwa w obszarze wododziağu I rzňdu sprzyjajŃ 

wystňpowaniu licznych Ŧr·değ. WystňpujŃ tu Ŧr·dğa Wisğy i Warty, a takŨe liczne Ŧr·dğowe 

odcinki ich dopğyw·w oraz dopğyw·w Odry. Raport o stanie przyrody nieoŨywionej 

wojew·dztwa ŜlŃskiego (Chybiorz, Tyc 2012) wyszczeg·lnia 34 Ŧr·dğa z terenu wojew·dztwa 

o szczeg·lnych walorach przyrodniczych, w tym 16 na WyŨynie Czňstochowskiej, 8 na WyŨynie 

ślŃskiej, 8 na terenie Beskid·w. Zaledwie kilkanaŜcie z nich objňtych jest ochronŃ indywidualnŃ 

(jako pomniki przyrody nieoŨywionej ï 7, uŨytki ekologiczne ï 3, zespoğy przyrodniczo-

krajobrazowe ï 2), a niekt·re r·wnieŨ poŜrednio podlegajŃ ochronie ze wzglňdu na swe 

poğoŨenie w granicach innych form ochrony przyrody. 
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Mapa 1. Gğ·wne zasoby wodne wojew·dztwa ŜlŃskiego. 

 

 
 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne. 
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ObowiŃzek badania stanu w·d powierzchniowych w ramach PMś wynika z art. 155a 

ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne. Badania przeprowadzone w 2010 roku przez 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Katowicach w 74 punktach pomiarowo-

kontrolnych monitoringu operacyjnego, przy uwzglňdnieniu wskaŦnik·w biologicznych 

i fizykochemicznych, wykazağy: 

¶ dobry stan/potencjağ ekologiczny w·d w 1 punkcie (rzeka Centuria w obszarze ujŜcia do 

Biağej Przemszy), umiarkowany ï w 12 punktach, sğaby ï w 11 punktach, a dla pozostağych 

ï brak danych, 

¶ dobry stan chemiczny w·d w 7 punktach; poniŨej stanu dobrego ï w 25 punktach, a dla 

pozostağych ï brak danych, 

¶ zğy stan w·d w 7 punktach: Mağa Wisğa w Nowym Bieruniu, Potok spod Nakğa 
(m. OstroŨnice), Przemsza powyŨej zbiornika Przeczyce, Biağa przy ujŜciu do Biağej 

Przemszy, Biağa Przemsza w Maczkach i przy ujŜciu do Przemszy, Przemsza w Cheğmku. 

 

Ocenň tň wykonano w oparciu o RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. 

w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych (Dz.U. 2008 r. 

Nr 162, poz. 1008). 

 

Por·wnanie wynik·w oceny stanu/potencjağu ekologicznego w·d powierzchniowych dokonano 

dla 20 punkt·w pomiarowych badanych w tym kierunku w obu okresach. Wykazano 

zmniejszenie siň udziağu w·d dobrego i umiarkowanego stanu/potencjağu oraz wzrost udziağu 

w·d sğabego stanu/potencjağu, przy czym w 3 punktach pomiarowo-kontrolnych stan/potencjağ 

ekologiczny ulegğ poprawie, w 6 pogorszeniu, a w 11 pozostağ bez zmian. Por·wnanie wynik·w 

oceny stanu chemicznego dla wybranych 23 punkt·w wykazağo natomiast, Ũe stan w tych 

punktach w roku 2010 nie ulegğ zmianie wzglňdem roku 2009, poza jednym, gdzie odnotowano 

poprawň stanu chemicznego z poniŨej dobrego na dobry. 

 

Monitoring w·d pod kŃtem wymagaŒ jakim powinny odpowiadaĺ wody Ŝr·dlŃdowe bňdŃce 

Ŝrodowiskiem Ũycia ryb w warunkach naturalnych prowadzony byğ w 2010 roku w 41 punktach 

pomiarowych. W 40 punktach pomiarowych wody nie speğniağy warunk·w RozporzŃdzenia 

Ministra środowiska z dnia 4 paŦdziernika 2002 roku w sprawie wymagaŒ, jakim powinny 

odpowiadaĺ wody Ŝr·dlŃdowe bňdŃce Ŝrodowiskiem Ũycia ryb w warunkach naturalnych (Dz.U. 

2002 r. Nr 176, poz. 1455), natomiast w punkcie ŧabniczanka ï ujŜcie do Soğy wody speğniağy 

wymagania powyŨszego rozporzŃdzenia dla bytowania ryb karpiowatych. WŜr·d wskaŦnik·w 

przekraczajŃcych warunki rozporzŃdzenia najczňŜciej pojawiağy siň azotyny. Do pozostağych 

wskaŦnik·w przekraczajŃcych warunki rozporzŃdzenia naleŨağy: fosfor og·lny, azot amonowy, 

niejonowy amoniak, BZT5, tlen rozpuszczony, zawiesina og·lna, niezjonizowany amoniak oraz 

cynk niesŃczony. 

 

Stosunki wodne wojew·dztwa zmieniajŃ siň nieustannie w wyniku proces·w naturalnych oraz 

antropogenicznych. Presja ze strony dziağalnoŜci czğowieka jest szczeg·lnie znaczŃca ï 

intensywna, dynamiczna i wielokierunkowa ï a prowadzi do zmian zar·wno iloŜciowych, jak 

i jakoŜciowych w zasobach w·d powierzchniowych. Gğ·wnymi zagroŨeniami 

antropogenicznymi dla zasob·w, jakoŜci oraz r·ŨnorodnoŜci siedlisk w·d powierzchniowych 

mogŃ byĺ: koncentracja zapotrzebowania na wodň, nieracjonalna gospodarka zasobami, zmiana 

warunk·w hydrologicznych i morfologicznych wynikajŃca z zabudowy i regulacji ciek·w, 

odprowadzanie nieoczyszczonych lub niedostatecznie oczyszczonych Ŝciek·w komunalnych 

i przemysğowych, zanieczyszczenia pochodzŃce ze Ŧr·değ rolniczych, brak kanalizacji wielu 

obszar·w wiejskich i rekreacyjnych, drenaŨ w·d kopalnianych oraz ich zrzuty do ciek·w, a takŨe 

nieodpowiednia gospodarka odpadami.  
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Klimat i stan sanitarny atmosfery 

Wojew·dztwo ŜlŃskie, podobnie jak cağy obszar kraju, poğoŨone jest w strefie klimatu 

umiarkowanego, o charakterze przejŜciowym pomiňdzy klimatem morskim a lŃdowym. 

Regionalna zmiennoŜĺ klimatu wynika przede wszystkim z uksztağtowania powierzchni terenu 

i wysokoŜci nad poziomem morza oraz odlegğoŜci od duŨych akwen·w wodnych. Og·lny 

pasmowy ukğad krain geograficznych wpğywa na przewaŨajŃcy r·wnoleŨnikowy przebieg mas 

powietrza, wŜr·d kt·rych dominujŃ masy polarno-morskie napğywajŃce z zachodu (60%) oraz 

masy polarno-kontynentalne ï ze wschodu (30%). 

 

W regionalizacji rolniczo-klimatycznej GumiŒskiego (1948), zmodyfikowanej przez 

Kondrackiego (1978), wojew·dztwo ŜlŃskie poğoŨone jest w zasiňgu siedmiu dzielnic 

(czňstochowsko-kieleckiej, tarnowskiej, podkarpackiej, karpackiej, podsudeckiej, wrocğawskiej 

i ğ·dzkiej), kt·re wydzielone zostağy na podstawie r·Ũnej wielkoŜci opad·w, dğugoŜci okresu 

wegetacyjnego oraz czasu zalegania pokrywy ŜnieŨnej. Do dzielnic najcieplejszych, z dğugim 

okresem wegetacyjnym naleŨŃ dzielnice wrocğawska i tarnowska, przy czym druga z nich 

cechuje siň wiňkszŃ rocznŃ sumŃ opad·w. Najwiňksze roczne sumy opad·w charakteryzujŃ 

dzielnicň karpackŃ, ale okres wegetacji jest w niej stosunkowo kr·tki. W pozostağych dzielnicach 

omawiane wskaŦniki przyjmujŃ wartoŜci poŜrednie. 

 

Na mocy art. 89 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska wojew·dzki 

inspektor ochrony Ŝrodowiska co roku dokonuje oceny jakoŜci powietrza i obserwacji zmian 

w wydzielonych strefach w ramach paŒstwowego monitoringu Ŝrodowiska. Na obszarze 

wojew·dztwa wydzielono 5 stref objňtych ocenŃ: strefň ŜlŃskŃ, aglomeracjň g·rnoŜlŃska, 

aglomeracjň rybnicko-jastrzňbskŃ, miasto Bielsko-Biağa i miasto Czňstochowa.  

DziesiŃtŃ rocznŃ ocenň jakoŜci powietrza w wojew·dztwie ŜlŃskim wykonano na podstawie 

wynik·w badaŒ ze 153 stanowisk pomiarowych oraz innych metod oceny, pod kŃtem speğnienia 

kryteri·w ustanowionych w celu ochrony zdrowia, dla substancji takich jak: benzen, dwutlenek 

azotu, dwutlenek siarki, oğ·w, tlenek wňgla, ozon, pyğ zawieszony PM10, pyğ zawieszony 

PM2,5, arsen, benzo(Ŭ)piren, kadm oraz nikiel. Do zanieczyszczeŒ, kt·re uwzglňdniono 

w ocenie ze wzglňdu na ochronň roŜlin naleŨağy: dwutlenek siarki, tlenki azotu oraz ozon. Dla 

wszystkich substancji podlegajŃcych ocenie strefy zaliczono do jednej z klas: 

¶ klasa A ï jeŨeli stňŨenia zanieczyszczenia na jej terenie nie przekraczağy odpowiednio 

poziom·w dopuszczalnych, poziom·w docelowych, poziom·w cel·w dğugoterminowych, 

¶ klasa B ï jeŨeli stňŨenia zanieczyszczenia na jej terenie przekraczağy poziomy dopuszczalne, 

lecz nie przekraczağy poziomu dopuszczalnego powiňkszonego o margines tolerancji, 

¶ klasa C ï jeŨeli stňŨenia zanieczyszczenia na jej terenie przekraczağy poziomy dopuszczalne 

lub docelowe powiňkszone o margines tolerancji, w przypadku gdy ten margines jest 

okreŜlony, 

¶ klasa D1 ï jeŨeli stňŨenia ozonu w powietrzu na jej terenie nie przekraczağy poziomu celu 

dğugoterminowego, 

¶ klasa D2 ï jeŨeli stňŨenia ozonu na jej terenie przekraczağy poziom celu dğugoterminowego. 

 

W klasyfikacji stref ze wzglňdu na ochronň zdrowia, dla zanieczyszczeŒ takich jak: dwutlenek 

siarki, benzen, oğ·w, tlenek wňgla, arsen, kadm, nikiel i ozon, we wszystkich strefach oznaczono 

klasň A, dla dwutlenku azotu oznaczono klasň A w aglomeracji rybnicko-jastrzňbskiej, mieŜcie 

Bielsko-Biağa i strefie ŜlŃskiej, dla pyğu zawieszonego PM10 i PM2,5 oraz benzo(Ŭ)pirenu klasň 

C we wszystkich strefach, dla dwutlenku azotu klasň C w aglomeracji g·rnoŜlŃskiej i mieŜcie 

Czňstochowa, a dla ozonu klasň D2, ze wzglňdu na przekraczanie poziomu celu 

dğugoterminowego. 
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W klasyfikacji stref ze wzglňdu na ochronň roŜlin nie stwierdzono przekroczeŒ wartoŜci 

dopuszczalnych dla tlenk·w azotu i dwutlenku siarki w strefie ŜlŃskiej (najwyŨsza klasa A), 

a jedynie przekroczenia poziomu docelowego oraz poziomu celu dğugoterminowego ozonu 

(klasa C i D2). 

 

Wedğug raportu o stanie Ŝrodowiska wydanego w 2010 roku przez Wojew·dzki Inspektorat 

Ochrony środowiska w Katowicach najwiňksza emisja zanieczyszczeŒ oraz najwyŨszy wskaŦnik 

emisji na powierzchniň wystňpujŃ w obszarach najwiňkszej koncentracji ludnoŜci: w aglomeracji 

g·rnoŜlŃskiej oraz rybnicko-jastrzňbskiej. Wynika z tego, iŨ gğ·wnym Ŧr·dğem zanieczyszczenia 

powietrza jest emisja antropogeniczna, na kt·rŃ skğada siň emisja z dziağalnoŜci przemysğowej, 

z sektora bytowego oraz emisja ze Ŝrodk·w transportu. 

 

Wedğug danych GUS w wojew·dztwie ŜlŃskim znajduje siň najwiňcej zakğad·w szczeg·lnie 

uciŃŨliwych emitujŃcych zanieczyszczenia pyğowe i gazowe ï w 2010 roku byğo ich 343, co 

stanowi 19,1% wszystkich zakğad·w tego typu w Polsce.  

 

W ciŃgu ostatnich kilku lat, tj. 2007-2011 wielkoŜĺ emisji zanieczyszczeŒ pyğowych i gazowych 

z zakğad·w szczeg·lnie uciŃŨliwych wahağa siň, z wyraŦnym spadkiem poziomu zanieczyszczeŒ 

w roku 2008 i 2009. W 2011 roku emisja zanieczyszczeŒ gazowych ksztağtowağa siň na poziomie 

43 373 049 t/r, emisja zanieczyszczeŒ pyğowych wyniosğa 12 734 t/r (wykres 2). 

 

JakoŜĺ powietrza w wojew·dztwie na przestrzeni ostatniego dziesiňciolecia ulegğa duŨej 

poprawie i sŃ znaczne szanse, Ũe te pozytywne tendencje zostanŃ utrzymane. Odnotowane 

korzystne zmiany sŃ efektem wielu dziağaŒ podejmowanych w celu obniŨenia emisji 

zanieczyszczeŒ do powietrza. 

 
Wykres 2. Emisja zanieczyszczeŒ pyğowych i gazowych z zakğad·w szczeg·lnie uciŃŨliwych w wojew·dztwie 

ŜlŃskim w latach 2007-2011. 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS. 

 

Zasoby i zagroŨenia przyrody oŨywionej 

 

Specyficzne poğoŨenie wojew·dztwa ŜlŃskiego w obrňbie jednostek fizyczno-geograficznych 

o odmiennej historii, budowie geologicznej, rzeŦbie i klimacie determinuje bogactwo 

i r·ŨnorodnoŜĺ Ŝwiata przyrody oŨywionej. R·ŨnorodnoŜĺ biologiczna regionu opisana jest 

jednak nier·wnomiernie. Wystňpowanie niekt·rych grup poznane jest lepiej (roŜliny 

naczyniowe, mszaki, porosty, zwierzňta krňgowe), podczas gdy inne (liczne grupy 

bezkrňgowc·w, grzyby, Ŝluzowce, glony) wciŃŨ wymagajŃ inwentaryzacji. W wiňkszoŜci 

przypadk·w brak zresztŃ dokğadnych danych dotyczŃcych rozmieszczenia, liczebnoŜci i stanu 



Strategia Ochrony Przyrody Wojew·dztwa ślŃskiego do roku 2030 

 25 

populacji poszczeg·lnych gatunk·w. TakŨe zbiorowiska mszak·w, porost·w oraz wybrane 

grupy zbiorowisk roŜlin naczyniowych wymagajŃ lepszego poznania. 

 

Stan zagroŨenia zasob·w przyrody Ũywej odzwierciedla iloŜĺ gatunk·w/zbiorowisk 

umieszczonych na czerwonych listach oraz w czerwonych ksiňgach gatunk·w/zbiorowisk 

zagroŨonych w skali Ŝwiata, Europy, kraju czy regionu. W latach 2009-2011, w ramach prac nad 

StrategiŃ, wykonane zostağy aktualne oceny zagroŨeŒ wybranych takson·w i syntakson·w, 

opracowane w postaci czerwonych list wojew·dztwa ŜlŃskiego (tabela 7).  

 

Do najwaŨniejszych zagroŨeŒ przyrody Ũywej wojew·dztwa ŜlŃskiego naleŨŃ przeksztağcania 

struktury krajobrazu, likwidacja i fragmentacja siedlisk lub ekosystem·w, zmiana cech siedliska 

wskutek eutrofizacji, odwodnienia, zakwaszenia gleby, skaŨenia toksycznymi zwiŃzkami 

chemicznymi itp., a takŨe inwazja gatunk·w obcych, nadmierna eksploatacja gatunk·w 

uŨytkowych, bezpoŜrednie tňpienie gatunk·w i kğusownictwo oraz zwiňkszona penetracja 

turystyczna miejsc cennych przyrodniczo. 

 

Glony, grzyby, roŜliny 

 

Glony 

Glony stanowiŃ grupň organizm·w, kt·rych wystňpowanie i stan zagroŨenia w wojew·dztwie sŃ 

stosunkowo sğabo rozpoznane. Odnotowana dotychczas liczba 1 630 takson·w nie odzwierciedla 

faktycznej r·ŨnorodnoŜci biologicznej glon·w, dlatego dalsze badania mogŃ przynieŜĺ jej 

znaczŃcy wzrost. WŜr·d stwierdzonych w wojew·dztwie ŜlŃskim (Wilk-WoŦniak, Parusel 2012) 

gatunk·w znajduje siň 128 takson·w figurujŃcych na Czerwonej liŜcie glon·w w Polsce 

(SiemiŒska 2006), co stanowi 7,8%, w tym 8 takson·w uznanych za wymarğe na terenie Polski 

(Ex), 21 takson·w wymierajŃcych (E), 44 taksony naraŨone na wymarcie (V), 40 takson·w 

rzadkich (R) oraz 15 takson·w o nieokreŜlonym zagroŨeniu w skali kraju (I). Brak dostatecznych 

danych uniemoŨliwia w chwili obecnej ocenň stopnia zagroŨenia glon·w w skali regionu. 

 

śluzowce 

śluzowce to grupa organizm·w, kt·rej wystňpowanie zar·wno w Polsce, jak i w regionie, jest 

sğabo poznane. Do tej pory odnotowano w wojew·dztwie ŜlŃskim 110 gatunk·w i 2 odmiany 

Ŝluzowc·w. W tej liczbie znajduje siň 14 takson·w zamieszczonych na Czerwonej liŜcie 

Ŝluzowc·w rzadkich w Polsce (Drozdowicz i in. 2006). Oceny stanu zagroŨenia w skali regionu 

po raz pierwszy dokonano w 2010 roku. Czerwona lista Ŝluzowc·w wojew·dztwa ŜlŃskiego 

(Magiera, Magiera 2012) zawiera 67 takson·w, w tym 38 bardzo rzadkich i 29 rzadkich. 

Taksony te stanowiŃ 60% bioty Ŝluzowc·w wojew·dztwa. 

 

Porosty i grzyby naporostowe 

Lichenobiotň wojew·dztwa ŜlŃskiego szacuje siň na okoğo 850 gatunk·w (wystňpujŃcych 

w przeszğoŜci lub obecnie). StopieŒ zagroŨenia bioty porost·w w regionie jest znaczny. 

Za wymarğe w wojew·dztwie uznaje siň 82 gatunki (10,6% lichenobioty), a kolejne 213 

gatunk·w (27,7% lichenobioty) jest zagroŨonych wymarciem w r·Ũnym stopniu ï 59 gatunk·w 

krytycznie zagroŨonych (CR), 76 gatunk·w wymierajŃcych (EN) i 78 gatunk·w naraŨonych na 

wymarcie (VU). PoniewaŨ dla okoğo 28% porost·w brak wystarczajŃcych danych uniemoŨliwiğ 

ustalenie statusu zagroŨenia (kategoria DD), liczba zagroŨonych gatunk·w lichenobioty 

wojew·dztwa ŜlŃskiego moŨe znacznie wzrosnŃĺ. Jedynie dla 22% gatunk·w porost·w moŨna 

jednoznacznie stwierdziĺ, Ũe nie sŃ zagroŨone wyginiňciem, o ile warunki ich Ũycia na 

opisywanym obszarze nie ulegnŃ pogorszeniu (LeŜniaŒski 2012a). 
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Grzyby wğaŜciwe 

Stan zbadania grzyb·w wojew·dztwa ŜlŃskiego, zar·wno pod wzglňdem zr·Ũnicowania 

gatunkowego, jak i zagroŨenia poszczeg·lnych takson·w, jest niedostateczny. Jak dotŃd nie 

dysponujemy peğnym krytycznym przeglŃdem takson·w wystňpujŃcych w wojew·dztwie, 

a zarejestrowana gatunkowa r·ŨnorodnoŜĺ grzyb·w nie oddaje ich rzeczywistego zr·Ũnicowania. 

Najwiňcej danych dotyczy grzyb·w wielkoowocnikowych, kt·rych w regionie stwierdzono 

ponad 950 gatunk·w. SpoŜr·d wystňpujŃcych w wojew·dztwie grzyb·w wielkoowocnikowych 

241 gatunk·w figuruje na Czerwonej liŜcie grzyb·w wielkoowocnikowych w Polsce 

(Wojewoda, Ğawrynowicz 2006). W tej liczbie znajduje siň 58 gatunk·w wymierajŃcych w skali 

kraju (E), 47 gatunk·w naraŨonych na wymarcie (V), 117 gatunk·w rzadkich (R) i 16 gatunk·w 

o nieokreŜlonym zagroŨeniu (I). WstňpnŃ analizň zagroŨenia grzyb·w wielkoowocnikowych 

w skali regionalnej, na obszarze byğych wojew·dztw ï bielskiego, katowickiego 

i czňstochowskiego, przeprowadziğ Wojewoda w 1999 r. Dla wojew·dztwa ŜlŃskiego, ocena 

zagroŨenia bioty grzyb·w w skali regionalnej, do chwili obecnej nie zostağa dokonana.  

 

Mszaki 

Brioflora wojew·dztwa liczy 624 taksony, w tym 2 gatunki glewik·w, 143 gatunki, 

1 podgatunek i 2 odmiany wŃtrobowc·w oraz 457 gatunk·w, 1 podgatunek i 18 odmian mch·w. 

W tej liczbie 30 takson·w (okoğo 5% brioflory) uwaŨa siň za wymarğe (EX), natomiast 120 

takson·w (19% brioflory) zagroŨonych jest w r·Ũnym stopniu: krytycznie zagroŨonych (CR) jest 

46 takson·w, wymierajŃcych (EN) ï 24 taksony, a naraŨonych na wymarcie (VU) ï 50 takson·w 

(Stebel i in. 2012).  

 

RoŜliny naczyniowe 

Florň roŜlin naczyniowych wojew·dztwa ŜlŃskiego tworzy 2 060 takson·w w randze gatunk·w 

lub podgatunk·w, kt·re odnotowano na przestrzeni ponad 200 lat badaŒ botanicznych. Status 

wymarğych w dzikiej przyrodzie (EW) posiadajŃ 2 taksony (marsylia czterolistna Marsilea 

quadrifolia i warzucha polska Cochlearia polonica), a status wymarğych w regionie (RE) ï  69 

takson·w. ZagroŨonych wymarciem w r·Ũnym stopniu (Parusel, Urbisz 2012) jest 507 

takson·w, co stanowi 24,6% flory. Na liczbň tň skğada siň: 80 takson·w krytycznie zagroŨonych 

(CR), 203 taksony wymierajŃce (EN) i 224 ï naraŨone na wymarcie (VU).  

 

Zbiorowiska roŜlin i porost·w 

Dotychczas z obszaru wojew·dztwa ŜlŃskiego wykazano 517 syntakson·w roŜlinnoŜci 

naczyniowej, w tym 381 w randze zespoğu i 136 w randze zbiorowiska. W wyniku oceny 

zasob·w roŜlinnoŜci oraz moŨliwoŜci ich zachowania na Czerwonej liŜcie zbiorowisk roŜlinnych 

wojew·dztwa ŜlŃskiego (Parusel i in. 2012) znalazğo siň ğŃcznie 268 zbiorowisk roŜlin 

naczyniowych (51,8%), reprezentujŃcych wszystkie wyr·Ũnione kategorie zagroŨenia (wykres 

3). Do najbardziej zagroŨonych w wojew·dztwie ŜlŃskim zbiorowisk roŜlinnych zostağy 

zakwalifikowane zbiorowiska wodne i od w·d zaleŨne. StanowiŃ one ponad 48% liczby 

wszystkich syntakson·w zamieszczonych w czerwonej liŜcie oraz dominujŃ wŜr·d zbiorowisk 

wymierajŃcych (73%), szczeg·lnie licznie reprezentowanych przez klasy: Potametea 

(10 zbiorowisk), Scheuchzerio-Caricetea (9), Lemnetea minoris (4) i Charetea (3). Do 

zbiorowisk naraŨonych natomiast poza roŜlinnoŜciŃ wodnŃ i od w·d zaleŨnŃ ï Potametea (15), 

Scheuchzerio-Caricetea fuscae (9), Phragmitetea australis (8) ï naleŨŃ gğ·wnie syntaksony 

leŜne: Querco-Fagetea (13) i Vaccinio-Piceetea (8). WskaŦnik procentowy zagroŨenia obliczony 

dla 381 zespoğ·w i zbiorowisk jednoznacznie okreŜlonych syntaksonomicznie wynosi aŨ 70,3%. 

SpoŜr·d zbiorowisk roŜlinnych zamieszczonych w czerwonej liŜcie ochronie prawnej w Polsce 

podlegajŃ 162 syntaksony, co stanowi 60,4%. ZağŃcznik I Dyrektywy Siedliskowej reprezentujŃ 

182 zbiorowiska (67,9%), bňdŃce identyfikatorami 45 typ·w siedlisk (95,7% wszystkich siedlisk 
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stwierdzonych w wojew·dztwie ŜlŃskim). AŨ 60 zagroŨonych i rzadkich zbiorowisk (22,4%) nie 

podlega Ũadnej ochronie.  

 

W przypadku mszystych zbiorowisk roŜlinnych, spoŜr·d 95 stwierdzonych do tej pory 

w wojew·dztwie, na regionalnej czerwonej liŜcie znalazğo siň ğŃcznie 31 zespoğ·w 

i 2 zbiorowiska (34,7%). Choĺ niekt·re syntaksony sŃ obecnie bardzo zagroŨone (np. Blasietum 

pusillae czy Antitrichietum curtipendulae), Ũadnego nie uznano dotychczas za regionalnie 

wymarğy (Stebel 2012). TakŨe udziağ zbiorowisk niezagroŨonych jest najwiňkszy spoŜr·d 

analizowanych typ·w roŜlinnoŜci (wykres 3).  

 

Zagadnienie zagroŨenia zbiorowisk porost·w w wojew·dztwie ŜlŃskim zostağo do tej pory 

rozpoznane jedynie wstňpnie (LeŜniaŒski 2012b). SpoŜr·d 81 jednostek syntaksonomicznych 

w randze zespoğu bŃdŦ zbiorowiska, jakie odnotowano w regionie, zaledwie 15 nie budzi obaw 

co do szans ich przetrwania. Bardzo duŨy udziağ majŃ zbiorowiska regionalnie wymarğe, a sam 

stopieŒ zdiagnozowania problemu naleŨy uznaĺ za niewystarczajŃcy ï jednostki o nieokreŜlonym 

zagroŨeniu stanowiŃ aŨ 46,9% (wykres 3). 

 
Wykres 3 Udziağ poszczeg·lnych kategorii zagroŨenia w analizowanych typach roŜlinnoŜci w wojew·dztwie 

ŜlŃskim.  

 
Oznaczenia: RE+EW ï wymarğe w stanie dzikim oraz wymarğe i prawdopodobnie wymarğe regionalnie; E ï 

wymierajŃce, V ï naraŨone, I ï o nieokreŜlonym zagroŨeniu, R ï rzadkie, NT ï niezagroŨone. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie Parusel i in. (2012), Stebel (2012), LeŜniaŒski (2012b). 

 

Wykres 4. Stan zagroŨenia zbiorowisk roŜlinnych i porost·w wojew·dztwa ŜlŃskiego (liczba zbiorowisk 

w poszczeg·lnych kategoriach). 

Oznaczenia: RE+EW ï wymarğe w stanie dzikim oraz wymarğe i prawdopodobnie wymarğe regionalnie; E ï 

wymierajŃce, V ï naraŨone, I ï o nieokreŜlonym zagroŨeniu, R ï rzadkie, NT ï niezagroŨone. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie Parusel i in. (2012), Stebel (2012), LeŜniaŒski (2012b). 
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Trzeba jednak podkreŜliĺ, Ũe potrzeba lepszego zbadania roŜlinnoŜci oraz jej zagroŨeŒ dotyczy 

nie tylko ukğad·w porostowych, lecz znacznej czňŜci wymienionych typ·w zbiorowisk (m.in. 

klasy: Charetea, Lemnetea minoris, Potametea, Phragmitetea australis, Rhamno-Prunetea oraz 

zbiorowisk mszystych). Nie moŨna zaŜ skutecznie chroniĺ zasob·w, nie znajŃc ich 

zr·Ũnicowania i zagroŨenia. Niezbňdne wydaje siň wiňc ciŃgğe uzupeğnianie aktualnego stanu 

wiedzy fitosocjologicznej. Potwierdzeniem potrzeby samej ochrony zbiorowisk roŜlin i porost·w 

jest natomiast jej aktualny stan zagroŨenia: bardzo licznŃ grupň stanowiŃ syntaksony naraŨone 

(138), spora liczba jednostek posiada rangň wymierajŃcych (57), a aŨ 17 zbiorowisk uznano za 

regionalnie wymarğe (wykres 4). 

 

Zwierzňta 
 

Bezkrňgowce 

W wojew·dztwie ŜlŃskim odnotowano dotychczas 8 047 znanych z Polski gatunk·w zwierzŃt 

bezkrňgowych (23,7%) i stanowi to zaledwie 39,4% szacowanych zasob·w zwierzŃt 

bezkrňgowych na tym obszarze (liczba gatunk·w w Polsce wg danych zaczerpniňtych z Fauny 

Polski, t. I-III wynosi ok. 34 tys.). 

 

Z terenu wojew·dztwa ŜlŃskiego potwierdzono dotŃd wystňpowanie: 232 (42,1% fauny Polski) 

gatunk·w wrotk·w, 49 (52,7%) gatunk·w wioŜlarek, 191 (72,1%) gatunk·w miňczak·w, 

14 (51,8%) gatunk·w pijawek, 132 (84,7%) gatunk·w motyli dziennych i 303 (9,7%) gatunk·w 

motyli nocnych, 480 (52,3%) gatunk·w pajňczak·w, 585 (41,7%) gatunk·w roztoczy, 

68 (91,9%) gatunk·w waŨek, 101 (92,1%) gatunk·w koliszk·w, 77 (37,2%) gatunk·w 

przylŨeŒc·w, 112 (76,4%) gatunk·w bğonk·wek o spoğecznym trybie Ũycia, 61 (61,6%) 

gatunk·w prostoskrzydğych, 87 (17,9%) gatunk·w owad·w bezskrzydğych. W przypadku 

chrzŃszczy przeanalizowano wystňpowanie 4 000 gatunk·w, co stanowi okoğo 68% fauny Polski 

i prawdopodobnie nie jest wciŃŨ ostatecznŃ liczbŃ. Nie moŨna r·wnieŨ okreŜliĺ ostatecznej 

liczby pluskwiak·w, kt·rych dotychczas odnotowano 900 (13%) gatunk·w, ğŃcznie w r·Ũnych 

rodzinach. Dla pozostağych grup zwierzŃt bezkrňgowych nie ma, w chwili obecnej, bardziej 

szczeg·ğowych opracowaŒ lub uaktualnionych i opublikowanych danych (baza CDPGś). 

 

WaŨki 

SpoŜr·d 73 gatunk·w waŨek zaliczanych do fauny Polski, na obszarze wojew·dztwa 

odnotowano dotychczas 68 gatunk·w ï trzy z nich uznano za regionalnie wymarğe (RE), a trzy 

nie majŃ potwierdzonego rozrodu. Gatunki zagroŨone stanowiŃ 32% wsp·ğczesnej odonatofauny 

regionu. NaleŨy tu 6 gatunk·w krytycznie zagroŨonych (CR), 6 gatunk·w uznanych za 

wymierajŃce (EN) oraz 9 gatunk·w naraŨonych na wymarcie (VU) (Miszta 2012). PodkreŜlenia 

wymaga stosunkowo wysoki stopieŒ rozpoznania omawianej grupy w wojew·dztwie. 

 

ChrzŃszcze 

Dotychczas stwierdzono wystňpowanie na terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego okoğo 4 000 gatunk·w 

chrzŃszczy, spoŜr·d kt·rych 1 004 znalazğo siň na czerwonej liŜcie (GreŒ i in. 2012). W grupie 

tej 4 gatunki uznane zostağy za wymarğe w regionie (RE), natomiast dalsze 136 gatunk·w 

otrzymağo status prawdopodobnie wymarğych. UwzglňdniajŃc poszczeg·lne kategorie zagroŨenia 

we wsp·ğczesnej faunie wojew·dztwa moŨna wskazaĺ: 57 gatunk·w krytycznie zagroŨonych 

(CR), 101 ï zagroŨonych (EN), 149 ï naraŨonych (VU) oraz 122 ï bliskie zagroŨenia (NT), 

184 ï najmniejszej troski (LC) i wreszcie 251 gatunk·w o nieokreŜlonym stopniu zagroŨenia, ze 

wskazaniem na potrzebň uzyskania dokğadniejszych danych (DD). 
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ślimaki wodne 

W granicach opisywanego regionu stwierdzono wystňpowanie 36 rodzimych gatunk·w 

Ŝlimak·w sğodkowodnych oraz 3 gatunk·w obcych dla fauny Polski. Gatunki ujňte na 

regionalnej czerwonej liŜcie (Strzelec i in. 2012) stanowiŃ 36% rodzimej fauny Ŝlimak·w 

wodnych wojew·dztwa ŜlŃskiego. Do grupy tej naleŨŃ 2 gatunki uznane za zagroŨone (EN), 

4 gatunki naraŨone (VU) oraz 7 gatunk·w o nieokreŜlonym stopniu zagroŨenia ze wzglňdu na 

brak danych (DD). Trzeba jednak podkreŜliĺ, Ũe wskutek badaŒ prowadzonych od lat 70. XX 

wieku (przede wszystkim w zbiornikach antropogenicznych i rzekach centralnej czňŜci 

wojew·dztwa ŜlŃskiego) fauna Ŝlimak·w wodnych w regionie zostağa poznana doŜĺ dobrze. 

 

Krňgowce 

Fauna krňgowc·w wojew·dztwa ŜlŃskiego liczy 471 rodzimych gatunk·w, w tym 24 gatunki 

uznane obecnie za wymarğe. Ponadto z tego terenu odnotowano 18 gatunk·w obcych dla fauny 

Polski, w tym 2 archeobionty. 

  

Ryby i minogi 

RodzimŃ ichtiofaunň wojew·dztwa ï dobrze rozpoznanŃ w wyniku trwajŃcych ok. 100 lat badaŒ 

ï tworzŃ 3 gatunki minog·w i 40 gatunk·w ryb. W granicach wojew·dztwa ŜlŃskiego 

w dorzeczu Wisğy stwierdzono 41 przedstawicieli rodzimej ichtiofauny, w dorzeczu Odry ï 

39 gatunk·w, natomiast w mağych potokach tworzŃcych dorzecze Dunaju ï tylko 5 gatunk·w. 

Ponadto 4 gatunki obce dla fauny krajowej znalazğy dogodne warunki siedliskowe 

w wojew·dztwie ŜlŃskim i mogŃ na trwale wejŜĺ w skğad ichtiofauny tego obszaru. 

 

Wszystkie wsp·ğczeŜnie wystňpujŃce w regionie rodzime gatunki ryb i minog·w ujňte zostağy na 

czerwonej liŜcie wojew·dztwa ŜlŃskiego (Amirowicz i in. 2012): do kategorii krytycznie 

zagroŨonych (CR) zaliczono 5 gatunk·w, do zagroŨonych (EN) ï 3 gatunki, do naraŨonych (VU) 

ï 13 gatunk·w, dla 9 gatunk·w nie okreŜlono stopnia zagroŨenia ze wzglňdu na brak danych 

(DD), 1 gatunek uznano za bliski zagroŨenia (NT), a 8 zaklasyfikowano do gatunk·w 

najmniejszej troski (LC). Ponadto antropogeniczne przeksztağcenia Ŝrodowisk wodnych 

doprowadziğy dotŃd do zaniku w wodach wojew·dztwa 1 gatunku minoga, 3 gatunk·w ryb (RE) 

oraz wňdrownej formy gatunku nadal obecnego w wodach regionu ï troci wňdrownej. 

 

Pğazy i gady 

Rodzima herpetofauna wojew·dztwa ŜlŃskiego liczy 18 gatunk·w pğaz·w i 10 gatunk·w gad·w. 

Nowymi dla wojew·dztwa gatunkami sŃ Ũaba zwinka i zaskroniec ryboğ·w. Obcym gatunkiem 

dla fauny Polski, kt·rego populacja na obszarze wojew·dztwa zasilana jest przez osobniki 

wypuszczane z hodowli, jest Ũ·ğw czerwonolicy.  

 

Wsp·ğczesna rodzima herpetofauna wojew·dztwa charakteryzuje siň umiarkowanym stopniem 

zagroŨenia. Czerwona lista wojew·dztwa ŜlŃskiego (Profus, świerad 2012) obejmuje 78% 

tutejszej fauny pğaz·w, w tym 7 gatunk·w naraŨonych (VU) i 7 gatunk·w najmniejszej troski 

(LC), a takŨe 29% fauny gad·w, w tym 1 gatunek naraŨony (VU) i 1 gatunek najmniejszej troski 

(LC). Stosunkowo niedawno fauna gad·w wojew·dztwa zuboŨağa o 3 gatunki (RE) ï wŃŨ 

Eskulapa i jaszczurka zielona wyginňğy w drugiej poğowie XX wieku, a Ũ·ğw bğotny nie byğ 

notowany od poczŃtku XXI wieku. 

 

Ptaki 

Fauna ptak·w stwierdzonych w wojew·dztwie ŜlŃskim liczy aktualnie 327 gatunk·w rodzimych, 

w tym 203 gatunki ptak·w wsp·ğczeŜnie lňgowych. Do listy awifauny lňgowej w ostatnich 

8 latach przybyğy 3 nowe gatunki, a dla 3 kolejnych gatunk·w w ostatnim trzydziestoleciu 
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potwierdzone zostağy lňgi. Ponadto, na terenie wojew·dztwa stwierdzono wystňpowanie 

7 gatunk·w ptak·w obcych dla fauny kraju. 

 

Obecna awifauna lňgowa wojew·dztwa charakteryzuje siň znacznym stopniem zagroŨenia. 

Regionalna czerwona lista (Betleja i in. 2012) zawiera 42 gatunki krytycznie zagroŨone (CR), 

38 gatunki zagroŨone (EN) oraz 48 gatunki naraŨone (VU). Liczna grupa ptak·w zaliczona 

zostağa do kategorii niŨszego zagroŨenia: 15 gatunk·w uzyskağo status bliskich zagroŨenia (NT), 

a 49 ï najmniejszej troski (LC). Do 1980 roku awifauna lňgowa wojew·dztwa zuboŨağa 

o 11 gatunk·w (RE), z kt·rych 2 nie byğy p·Ŧniej stwierdzane na tym obszarze nawet jako 

niegniazdujŃce. Ponadto, obecnie brak stwierdzeŒ przedstawicieli 10 gatunk·w, kt·re przed 1980 

rokiem zaliczane byğy do awifauny nielňgowej. 

 
Tabela 7. Liczba gatunk·w rodzimych i ich status zagroŨenia w wojew·dztwie ŜlŃskim (stan na lata 2008-2011). 
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Porosty 

i grzyby 

naporosotwe 

- - 82 59 76 78 89 162 222 850 

Mszaki - - 30 46 24 50 117 263 92 621 

RoŜliny 

naczyniowe 
- 2 71 78 200 221 125 73 114 2 060 

WaŨki - - 3 6 6 9 12 28 2
A
 68 

ChrzŃszcze - - 4 + 136
B
 57 101 149 122 184 251 ok. 4 000 

ślimaki 

wodne 
- - - - 2 4 - - 7 36 

Minogi  - - 1 - 1 - - - 1 3 

Ryby - - 
3  

(+1forma) 
5 2 13 1 8 8 40 

Pğazy - - - - - 7 - 7 - 18 

Gady - - 3 - - 1 - 1 - 10 

Ptaki - - 
11 (L), 

10 (NL) 
C
 

42 38 48 15 49 - 
206 (L),  

128 (NL) 
C
 

Ssaki 1 - 4 4 2 4 6 34 18 75
 D

 
ObjaŜnienia: A - gatunki migrujŃce z poğudnia, B - gatunki prawdopodobnie wymarğe, C - uwzglňdniono gatunki 

lňgowe, dla kt·rych podano status zagroŨenia, oraz gatunki nielňgowe (ğŃcznie 334 gatunki), D - uwzglňdniono 2 

archeobionty, (L) ï lňgowe, (NL) ï nielňgowe. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie LeŜniaŒski (2012a), Stebel i in. (2012), Miszta (2012), GreŒ i in. (2012), 

Strzelec i in. (2012), Amirowicz i in. (2012), Profus i świerad (2012), Betleja i in. (2012), Mysğajek i in. (2012). 

 

Ssaki 

Rodzima fauna ssak·w wystňpujŃcych w stanie dzikim na terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego liczy 

73 gatunki, w tym 23 nietoperze, 21 gryzoni, 13 drapieŨnych, 7 ryj·wkoksztağtnych, 

6 parzystokopytnych, 2 jeŨoksztağtne oraz 1 zajňczak. Ponadto, na terenie wojew·dztwa 
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stwierdzono 2 gatunki archeobiont·w (mysz domowa i szczur Ŝniady) oraz 8 gatunk·w ssak·w 

obcych dla fauny Polski. 

 

WŜr·d rodzimej (ğŃcznie z archeobiontami) wsp·ğczesnej fauny ssak·w wojew·dztwa 

zagroŨonych jest 10 gatunk·w. Do grupy tej naleŨŃ: 4 gatunki krytycznie zagroŨone (CR), 

2 zagroŨone (EN) oraz 4 naraŨone (VU). Ze wzglňdu na niedostateczne dane o stanie zagroŨenia 

18 gatunk·w ssak·w zaklasyfikowano do kategorii DD. Stosunkowo bezpieczne populacje na 

obszarze wojew·dztwa ŜlŃskiego tworzy 6 gatunk·w zaklasyfikowanych jako bliskie zagroŨenia 

(NT) oraz 34 gatunki najmniejszej troski (LC). Gatunkiem wymarğym, kt·ry na terenie 

wojew·dztwa ŜlŃskiego zanikğ najprawdopodobniej na przeğomie XIII/XIV wieku, jest tur (EX). 

Ssaki wymarğe na tym terenie (RE) to takŨe Ũubr (obecnie utrzymywany w OŜrodku Hodowli 

ŧubr·w w NadleŜnictwie Kobi·r), Ũbik, norka europejska i suseğ morňgowany (Mysğajek i in. 

2012). 

 

Szczeg·lnym zagroŨeniem dla zwierzŃt jest uŨytkowana infrastruktura drogowa, jednakŨe brak 

dostatecznych danych do zobrazowania ŜmiertelnoŜci zwierzŃt na drogach wojew·dztwa 

ŜlŃskiego. Z dostňpnego raportu WWF Polska (Borowska 2010) wynika, Ũe w roku 2009 na 

terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego doszğo do 1 338 zdarzeŒ drogowych z udziağem zwierzŃt, co 

stanowiğo 7,6% wszystkich tego typu zdarzeŒ w Polsce. Brak jednak informacji o liczbie 

zwierzŃt zabitych na drogach i torach kolejowych.  

 

Zasoby i zagroŨenia krajobrazu 

 

WieloznacznoŜĺ pojňcia krajobraz sprawia, Ũe dotyczyĺ moŨe przedmiotu zr·Ũnicowanego 

(wybranych element·w przestrzeni geograficznej), zaleŨnie od krňgu zainteresowaŒ badaczy 

przedmiotu oraz inicjator·w wprowadzenia ochrony krajobrazu. Wyodrňbnia siň dwie gğ·wne 

koncepcje ochrony krajobrazu. Jedna obejmuje ochronň krajobraz·w naturalnych lub 

seminaturalnych przed pogğňbiajŃcymi siň przeksztağceniami antropogenicznymi, druga 

interesuje siň ochronŃ warstwy kulturowej o znaczeniu historycznym, wpisanej w tğo krajobrazu 

skomponowanego przez elementy Ŝrodowiska przyrodniczego (znajdujŃcego siň w interakcji 

z elementami antropogenicznymi). W koncepcji ochrony krajobraz·w naturalnych lub 

seminaturalnych za wartoŜĺ podstawowŃ uwaŨa siň r·ŨnorodnoŜĺ krajobraz·w wyr·Ũnianych wg 

odmiennoŜci naturalnych element·w Ŝrodowiska przyrodniczego, choĺ antropogeniczne 

przeksztağcenia tych element·w i potencjalne walory krajobrazowe takich zmian oraz walory 

krajobrazu kulturowego sensu stricto (wyodrňbnionych element·w bezpoŜrednio 

wprowadzanych w przestrzeŒ geograficznŃ przez czğowieka) sŃ uwzglňdniane. 

 

Zr·Ũnicowanie naturalnych element·w krajobrazu jest przede wszystkim pochodnŃ 

r·ŨnorodnoŜci rzeŦby terenu (warunkowanej z kolei budowŃ geologicznŃ), a takŨe zaleŨnych od 

tych element·w stosunk·w wodnych, pokrywy glebowej oraz warunk·w klimatycznych. 

Elementem najczňŜciej bezpoŜrednio obserwowanym jest szata roŜlinna, w przypadku 

rozpatrywania wyğŃcznie element·w naturalnych toŨsama z roŜlinnoŜciŃ potencjalnŃ. 

 

Na terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego wystňpuje 9 typ·w krajobrazu naturalnego (poğowa spoŜr·d 

wyr·Ũnionych na terenie Polski przez Kondrackiego (1994)). Krajobrazy g·rskie reprezentuje 

gğ·wnie krajobraz regla dolnego (z lasami jodğowo-bukowymi jako roŜlinnoŜciŃ potencjalnŃ), 

w Beskidzie ŧywieckim i ślŃskim lokalnie uzupeğniany krajobrazem regla g·rnego (roŜlinnoŜĺ 

potencjalna: bory Ŝwierkowe). Krajobrazy wyŨynne: na skağach krzemianowych (potencjalnie 

z grŃdami lub borami mieszanymi) oraz lessowy (potencjalnie z grŃdami lub Ŝwietlistymi 

dŃbrowami) obejmujŃ strefň pog·rzy, Kotlinň ŧywieckŃ oraz pğaskowyŨe: Rybnicki 
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i Gğubczycki, na kt·rych dominuje krajobraz lessowy. W pozostağej wyŨynnej czňŜci 

wojew·dztwa przewaŨa krajobraz wyŨynny na skağach wňglanowych (roŜlinnoŜĺ potencjalna: 

grŃdy lub Ŝwietliste dŃbrowy), urozmaicony krajobrazem wyŨynnym na skağach krzemianowych 

ï w czňŜci zachodniej, oraz lessowym ï w czňŜci wschodniej). Krajobrazy nizinne najczňŜciej 

reprezentuje staroglacjalny krajobraz r·wnin peryglacjalnych (potencjalnie z borami mieszanymi 

lub grŃdami), dominujŃcy w Ŝrodkowo-zachodniej i p·ğnocno-zachodniej czňŜci wojew·dztwa, 

urozmaicany w czňŜci p·ğnocnej krajobrazami ostaŒc·w peryglacjalnych (z borami sosnowymi 

i sosnowo-Ŝwierkowymi jako roŜlinnoŜciŃ potencjalnŃ). Krajobraz taras·w z wydmami 

(potencjalnie z borami sosnowymi) wystňpuje w obniŨeniach miňdzy wzg·rzami wňglanowymi 

w Ŝrodkowo- i p·ğnocno-wschodniej czňŜci wojew·dztwa oraz sŃsiaduje z krajobrazami den 

dolinnych wiňkszych rzek (z ğňgami jako roŜlinnoŜciŃ potencjalnŃ). 

 

Krajobraz kulturowy wojew·dztwa ŜlŃskiego tworzŃ przestrzenne elementy i formy o wartoŜci 

historycznej jak: 

¶ ukğad dr·g (m.in.: szlak transeuropejski p·ğnoc ï poğudnie dolinŃ Odry, ĂStrada Magnaò 

ğŃczŃca Krak·w z Poznaniem i Gnieznem, 2 warianty traktu transeuropejskiego wsch·d ï 

zach·d przez Wrocğaw i Krak·w, ĂTrakt Cesarskiò i ĂGoŜciniec Kocierskiò ğŃczŃce Krak·w 

z Wiedniem), 

¶ ukğady urbanistyczne (45 miast historycznych, w wiňkszoŜci na trasach historycznych 

szlak·w drogowych, w tym 33 urbanistyczne ukğady staromiejskie wpisane do rejestru 

zabytk·w), 

¶ ukğady ruralistyczne (zachowane Ŝredniowieczne ukğady ruralistyczne wraz z ksztağtem wsi 
i rozğogami p·l stanowiŃ obecnie rzadkoŜĺ ï w wiňkszoŜci zostağy przeksztağcone), 

¶ zabytkowe zağoŨenia zieleni oraz krajobraz komponowany (92 zağoŨenia pağacowo-parkowe, 

w tym 82 wpisane do rejestru zabytk·w; 145 zağoŨeŒ dworsko-parkowych, w tym 80 

wpisanych do rejestru zabytk·w; kilkadziesiŃt zağoŨeŒ folwarcznych lub relikt·w zağoŨeŒ 

(kilka wpisanych do rejestru zabytk·w w cağoŜci, pozostağe wpisy obejmujŃ poszczeg·lne 

czňŜci zağoŨeŒ); 7 zağoŨeŒ klasztornych i poklasztornych wpisanych do rejestru zabytk·w 

(w tym Klasztor Jasnog·rski uznany za pomnik historii); 14 park·w miejskich, w tym 5 

w rejestrze zabytk·w; 3 parki uzdrowiskowe, w tym 2 w rejestrze zabytk·w; 5 park·w 

szpitalnych, w tym 2 w rejestrze zabytk·w; 2 kalwarie (obie wpisane do rejestru zabytk·w), 

¶ zabytki przemysğu oraz kolonie robotnicze (duŨa liczba obiekt·w przemysğowych, osiedla 

w konurbacji g·rnoŜlŃskiej, w tym dwa pomniki historii: osiedle robotnicze Nikiszowiec 

w Katowicach, podziemia zabytkowej kopalni rud srebronoŜnych oraz sztolni ĂCzarnego 

PstrŃgaò w Tarnowskich G·rach; 36 obiekt·w zgrupowano w Szlak Zabytk·w Techniki), 

¶ zabytki i stanowiska archeologiczne (321 obiekt·w wpisanych do rejestru zabytk·w), 

¶ dzieğa budownictwa obronnego (38 zamk·w, 5 twierdz bastionowych, najwiňkszy w Polsce 

kompleks fortyfikacji okresu miňdzywojennego oraz fortyfikacje z okresu II wojny 

Ŝwiatowej) 

oraz wybrane charakterystyczne, wsp·ğczesne dzieğa oraz zespoğy architektury i budownictwa. 

Krajobraz kulturowy dopeğniajŃ materialne formy dziedzictwa duchowego krajobrazu: miejsca 

pamiňci, sanktuaria, gğ·wne szlaki pielgrzymek.  

 

WaŨnym elementem krajobrazu kulturowego wojew·dztwa ŜlŃskiego sŃ historyczne, 

wielkoobszarowe kompozycje krajobrazowe, bňdŃce wynikiem dğugowiecznego gospodarowania 

w okreŜlonych warunkach przyrodniczych. NaleŨŃ do nich: krajobraz pocysterski we wschodniej 

czňŜci Kotliny Raciborskiej, krajobraz gospodarki stawowej Kotliny Raciborskiej, Kotliny 

Ostrawskiej, Doliny G·rnej Wisğy, krajobraz g·rnictwa kruszcowego w rejonie Tarnowskich 

G·r i Bytomia, krajobraz leŜny las·w pszczyŒskich, raciborskich oraz w dolinach Mağej Panwi 

i Liswarty. W zachodniej i p·ğnocnej czňŜci wojew·dztwa zachowağ siň harmonijny krajobraz 
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rolniczy z historycznymi ukğadami ruralistycznymi oraz sieciŃ miast (oŜrodk·w rzemiosğa 

i handlu) powstajŃcych przy gğ·wnych traktach. Procesy industrializacyjne bazujŃce na 

g·rnictwie wňgla kamiennego miağy bezpoŜredni wpğyw na wyksztağcenie siň krajobrazu 

miejsko-przemysğowego w XIX w. i poczŃtek XX w., zwğaszcza w centralnej czňŜci 

wojew·dztwa. Specyficznej sieci osadniczej (osiedla robotnicze, zespoğy fabryczno-

rezydencjonalne) towarzyszŃ zespoğy przemysğowe i tereny poprzemysğowe z hağdami 

i wyrobiskami. W trakcie trwajŃcych przeksztağceŒ postindustrialnych krajobraz ten ulega 

intensywnym zmianom. Obszarem wyodrňbniajŃcym siň pod wzglňdem krajobrazowym jest 

WyŨyna Czňstochowska. W XIV -XVI w. na terenie tym powstağa linia zamk·w i straŨnic 

obronnych. Krajobraz kulturowy WyŨyny dopeğniajŃ klasztory, koŜcioğy, zağoŨenie pağacowo-

parkowe wraz z obszarem krajobrazu komponowanego w Zğotym Potoku, zağoŨenia dworskie 

oraz licznie zachowane obiekty budownictwa drewnianego. Kontrowersje budzi odbudowa 

niekt·rych zamk·w, od stuleci utrwalonych w krajobrazie jako ruiny i w takim stanie dotychczas 

konserwowanych. Na terenach g·rskich specyficzny krajobraz kulturowy uksztağtowağ siň 

w wyniku gospodarki pasterskiej oraz leŜnej. ZagroŨeniem jest postňpujŃca presja czňsto 

chaotycznego osadnictwa z zabudowŃ mieszkalnŃ, rekreacyjnŃ oraz turystyczno-usğugowŃ 

w wielu rejonach, co prowadzi do zacierania historycznego krajobrazu. Korzystne dla krajobrazu 

Beskid·w jest przywr·cenie gospodarki pasterskiej, a w dğugim okresie ï przebudowa 

drzewostanu las·w g·rskich w celu dostosowania ich skğadu do pierwotnych siedlisk. 

 

Ochrona prawna krajobrazu na podstawie przepis·w ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 

o ochronie przyrody [uoop] na terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego realizowana jest w formie park·w 

krajobrazowych, obszar·w chronionego krajobrazu oraz zespoğ·w przyrodniczo-krajobrazowych 

(charakterystyka poniŨej). Ochrona kulturowych element·w krajobrazu realizowana jest r·wnieŨ 

na podstawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytk·w i opiece nad zabytkami oraz 

ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [uopizp] 

(Dz.U. 2003 r. Nr 80, poz. 717 ze zm.). 

 

ZagroŨenia dla krajobrazu pğynŃ z zaniedbaŒ administracyjnych, nieodpowiednich regulacji 

prawnych (w tym degradacji planowania przestrzennego w systemie prawnym), postaw 

mentalnych duŨej czňŜci mieszkaŒc·w, przedkğadajŃcych dobro indywidualne (wğasne) nad 

dobrem og·lnospoğecznym, a takŨe brak·w w edukacji przyrodniczej, historycznej, a zwğaszcza 

estetycznej. 

 

Dla Ũadnego z park·w krajobrazowych w wojew·dztwie nie sporzŃdzono planu ochrony ï 

podstawowego narzňdzia prawnego do realizacji cel·w ochrony. Przepisy uopizp wyğŃczajŃce 

moŨliwoŜĺ odmowy ustalenia lokalizacji szerokiego wachlarza inwestycji celu publicznego 

zgodnej z przepisami odrňbnymi (art. 56) i jednoczesne wyğŃczenie stosowania zakaz·w 

okreŜlonych w uoop dla park·w krajobrazowych w stosunku do inwestycji celu publicznego 

(art. 17, ust. 2, pkt 4) istotnie zagraŨa degradacjŃ walor·w krajobrazu, dla kt·rych ochrony 

ustanowiono parki krajobrazowe. Sytuacjň pogarsza dopuszczalnoŜĺ lokalizacji szerokiego 

rodzajowo zakresu inwestycji w sytuacji braku miejscowych plan·w zagospodarowania 

przestrzennego lub w trybie wyğŃczonym z przepis·w uopizp, a takŨe wydawanie decyzji 

o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu przy nieprecyzyjnym okreŜleniu warunk·w 

wydania takiej decyzji w art. 61, ust. 1 uopizp, pozwalajŃcym na interpretacje przyczyniajŃce siň 

do degradacji krajobrazu, nie tylko na obszarach objňtych ochronŃ na podstawie przepis·w uoop. 

 

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego niejednokrotnie zbyt liberalnie i og·lnie 

regulujŃ kwestie lokalizacji, rozmiar·w i wyglŃdu zabudowy, w praktyce sankcjonujŃc 

postňpujŃcŃ degradacjň krajobrazu. Zdarza siň r·wnieŨ ignorowanie przez inwestor·w wymogu 
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stosowania okreŜlonych typ·w zabudowy zgodnych z cechami tradycyjnego budownictwa 

regionalnego. 

 

ZagroŨenia najtrudniejsze do wyeliminowania wynikajŃ z postaw ludzkich. Rozpowszechnione 

jest przekonanie wğaŜcicieli grunt·w, w tym rolnych, o Ănaturalnymò prawie do ich zabudowy, 

wywodzonym ze ĂŜwiňtego prawa wğasnoŜciò, i traktowanie ograniczeŒ wynikajŃcych z uopizp 

oraz ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie grunt·w rolnych i leŜnych (tekst jednolity: Dz.U. 

2004 r. Nr 121, poz. 1266 ze zm.) jako barier biurokratycznych hamujŃcych rozw·j (choĺ 

lokalnie stosunkowo ğatwych do pokonania), a takŨe domaganie siň zniesienia/ograniczenia tych 

barier. Degradacji krajobrazu sprzyja teŨ brak szacunku do krajobrazu zastanego przy 

planowaniu i realizacji wielu r·Ũnej skali inwestycji, majŃcy Ŧr·dğo m.in. w niedostatecznej 

edukacji, utrudniajŃcej rozpoznawanie, rozumienie i odczuwanie wartoŜci krajobrazu, takŨe jako 

czynnika warunkujŃcego jakoŜĺ Ũycia. Niekt·rzy inwestorzy czerpiŃ indywidualny zysk kosztem 

zawğaszczania i/lub degradacji niedocenianego dobra wsp·lnego, jakim jest krajobraz. Czňsto 

spotyka siň brak aktywnoŜci i postaw prospoğecznych mieszkaŒc·w, niezbňdnych do grupowego 

dziağania na rzecz ochrony krajobrazu, widoku, zastanego dziedzictwa przyrodniczego 

i kulturowego. 

 

Ochrona przyrody 

 

Ochrona przyrody realizowana jest przede wszystkim poprzez r·Ũne formy przewidziane 

w ustawie o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku. OchronŃ obejmuje siň niekt·re 

gatunki roŜlin, grzyb·w i zwierzŃt (ochrona gatunkowa), wybrane siedliska przyrodnicze, 

pojedyncze elementy przyrody oŨywionej i nieoŨywionej lub ich skupiska (pomniki przyrody), 

bŃdŦ teŨ mniejsze lub wiňksze obszary, kt·re wyr·ŨniajŃ siň szczeg·lnymi walorami 

przyrodniczymi i krajobrazowymi. W zaleŨnoŜci od wartoŜci, jakie posiada dany obszar, jego 

wielkoŜci, stanu zachowania przyrody, stopnia i sposobu zagospodarowania terenu oraz rodzaju 

dziağaŒ, jakie naleŨy podjŃĺ lub zaniechaĺ w celu zachowania jego walor·w, tworzy siň obiekty 

o r·Ũnej randze ochrony: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary 

chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, zespoğy przyrodniczo-krajobrazowe, uŨytki 

ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne. NaleŨy jednak pamiňtaĺ, Ũe niekt·re elementy 

przyrody Ũywej chronione sŃ r·wnieŨ na mocy innych ustaw z zakresu ochrony Ŝrodowiska, 

leŜnictwa, ğowiectwa, rybactwa czy ochrony d·br kultury. 

 

Ochrona gatunkowa 

 

Ochrona gatunkowa grzyb·w 

SpoŜr·d gatunk·w objňtych ochronŃ na mocy RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 

9 lipca 2004 r. w sprawie gatunk·w dziko wystňpujŃcych grzyb·w objňtych ochronŃ (Dz.U. 

2004 r. Nr 168, poz. 1765) w wojew·dztwie ŜlŃskim aktualnie wystňpuje 40 gatunk·w grzyb·w 

wielkoowocnikowych, z tego 39 gatunk·w objňtych ochronŃ ŜcisğŃ i 1 gatunek podlegajŃcy 

ochronie czňŜciowej oraz 87 takson·w porost·w, w tym 78 ï chronionych ŜciŜle i 9 ï 

chronionych czňŜciowo. Trzy taksony porost·w podlegajŃce Ŝcisğej ochronie ï brodaczka 

kňdzierzawa Usnea subfloridana, brodaczka kňpkowa Usnea hirta i brodaczka zwyczajna Usnea 

filipendula wymagajŃ, zgodnie z zağŃcznikiem nr 4 do rozporzŃdzenia, ustalenia stref 

ochronnych w promieniu 50 m od granic stanowiska gatunku. Na terenie wojew·dztwa ŜlŃskiego 

nie wyznaczono dotychczas stref ochronnych dla tych gatunk·w. WŜr·d porost·w objňtych 

ŜcisğŃ ochronŃ, znajdujŃ siň dwa gatunki szczeg·lnej troski, do kt·rych nie stosuje siň 

okreŜlonych w Ä7 rozporzŃdzenia odstňpstw od zakaz·w obowiŃzujŃcych w stosunku do 

gatunk·w chronionych. SpoŜr·d gatunk·w podlegajŃcych ochronie czňŜciowej jeden takson ï 
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pğucnica islandzka Cetraria islandica, moŨe byĺ pozyskiwany ze Ŝrodowiska naturalnego, 

poprzez rňczny zbi·r plech, po uzyskaniu zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony 

Ŝrodowiska. 

 

Ochrona gatunkowa roŜlin 

Lista aktualnie wystňpujŃcych w wojew·dztwie roŜlin chronionych na podstawie 

RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony gatunkowej 

roŜlin (Dz.U. 2012 r. Nr 0, poz. 81) obejmuje 281 gatunk·w podlegajŃcych ochronie Ŝcisğej i 49 

gatunk·w podlegajŃcych ochronie czňŜciowej. Ochrona Ŝcisğa dotyczy: 3 gatunk·w glon·w, 

11 gatunk·w wŃtrobowc·w, 85 gatunk·w mch·w, 19 gatunk·w paprotnik·w i 163 gatunk·w 

roŜlin nasiennych. W tej liczbie znajduje siň 13 gatunk·w szczeg·lnej troski. W przypadku tych 

gatunk·w wzglňdy gospodarcze, w tym wykonywanie czynnoŜci zwiŃzanych z prowadzeniem 

gospodarki leŜnej, rolnej, rybackiej sŃ podporzŃdkowane nadrzňdnemu celowi ochrony gatunku. 

WŜr·d roŜlin objňtych ochronŃ ŜcisğŃ znajdujŃ siň 54 taksony wymagajŃce czynnej ochrony. SŃ 

to przede wszystkim gatunki siedlisk nieleŜnych ï ğŃkowe, muraw kserotermicznych, muraw 

naskalnych, torfowiskowe oraz wodne, kt·rych ochrona wymaga utrzymania bŃdŦ przywr·cenia 

odpowiedniego sposobu uŨytkowania siedlisk. ObowiŃzek ustalenia strefy ochronnej okreŜlony 

w zağŃczniku nr 4 do w/w rozporzŃdzenia, na terenie wojew·dztwa potencjalnie moŨe dotyczyĺ 

1 gatunku ï aldrowandy pňcherzykowatej Aldrovanda vesiculosa, jednakŨe stanowisk tej roŜliny 

w ostatnich latach nie potwierdzono i uwaŨa siň jŃ za regionalnie wymarğŃ. Ochronie czňŜciowej 

w wojew·dztwie ŜlŃskim podlegajŃ: 4 gatunki wŃtrobowc·w, 26 gatunk·w mch·w i 19 

gatunk·w roŜlin nasiennych. Ze Ŝrodowiska naturalnego, po otrzymaniu stosownych zezwoleŒ, 

moŨna pozyskiwaĺ 13 z nich. 

 

Ochrona gatunkowa zwierzŃt 

Na obszarze wojew·dztwa ŜlŃskiego stwierdzono obecnoŜĺ 508 gatunk·w zwierzŃt objňtych 

ochronŃ na mocy RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 12 paŦdziernika 2011 r. w sprawie 

ochrony gatunkowej zwierzŃt (Dz.U. 2011 r. Nr 237, poz. 1419), w tym 484 podlegajŃcych 

ochronie Ŝcisğej i 24 ï ochronie czňŜciowej. 

 

Bezkrňgowce 

SpoŜr·d 228 gatunk·w zwierzŃt bezkrňgowych objňtych obecnie ochronŃ w Polsce na obszarze 

wojew·dztwa ŜlŃskiego potwierdzono wystňpowanie 110 (48,2%) gatunk·w, w tym 103 

objňtych ochronŃ ŜcisğŃ i 7 objňtych ochronŃ czňŜciowŃ (w tym 5 dopuszczonych do 

pozyskiwania po uzyskaniu zezwolenia). 27 gatunk·w, kt·re kilkadziesiŃt lat temu byğy 

notowane w aktualnych granicach wojew·dztwa ŜlŃskiego, nie udağo siň dotychczas potwierdziĺ. 

Ponadto naleŨy zwr·ciĺ uwagň, Ũe dalsze 14 chronionych gatunk·w zostağo uznanych, na 

podstawie ostatnio przeprowadzonej analizy zagroŨenia gatunk·w, za krytycznie zagroŨone 

wyginiňciem w wojew·dztwie (Buszko 2010a, b, GreŒ i in. 2012, Miszta 2012). W grupie 

gatunk·w objňtych ochronŃ ŜcisğŃ 7 jako gatunki szczeg·lnej troski posiada najwyŨszŃ rangň 

ochronnŃ, a 22 wskazanych zostağo do ochrony czynnej. Ponadto na terenie wojew·dztwa 

stwierdzono wystňpowanie jedynego bezkrňgowca z listy gatunk·w, dla kt·rych wymagane jest 

ustalanie stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania ï iglicy mağej 

Nehalennia speciosa (zağŃcznik nr 5 do rozporzŃdzenia). 

 

Krňgowce 

Wsp·ğczesna fauna krňgowc·w wojew·dztwa ŜlŃskiego zawiera 398 gatunk·w objňtych ochronŃ 

gatunkowŃ: 2 gatunki minog·w, 10 gatunk·w ryb, 18 gatunk·w pğaz·w, 7 gatunk·w gad·w, 310 

gatunk·w ptak·w (184 gatunki lňgowe i 126 gatunk·w nielňgowych w latach 1980-2011) oraz 

51 gatunk·w ssak·w (uwzglňdniono 2 gat. karczownika: Arvicola amphibius i A. scherman). 
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Ochronie Ŝcisğej podlegajŃ wszystkie wystňpujŃce obecnie w wojew·dztwie gatunki pğaz·w 

i gad·w, 2 gatunki minog·w, 10 gatunk·w ryb oraz 301 gatunk·w ptak·w i 43 gatunki ssak·w. 

Dla 3 spoŜr·d 17 gatunk·w chronionych czňŜciowo (kreta i 2 gat. karczownika) rozporzŃdzenie 

wskazuje tereny, na kt·rych nie podlegajŃ one ochronie. Ponadto dla 47 gatunk·w krňgowc·w 

wymagane jest tworzenie stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania. 

W wojew·dztwie ŜlŃskim w latach 2005-2011 utworzono ğŃcznie 11 stref wok·ğ gniazd bociana 

czarnego, bielika i kani czarnej. Wszystkie cztery gatunki dziko wystňpujŃcych ptak·w (baŨant, 

kuropatwa, grzywacz, krzyŨ·wka), wobec kt·rych rozporzŃdzenie dopuszcza sprzedaŨ, transport 

i przetrzymywane w celach handlowych, jeŜli zostağy legalnie upolowane, naleŨŃ do awifauny 

wojew·dztwa. 

 

Na podstawie przepis·w prawa ğowieckiego: RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 

11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunk·w zwierzŃt ğownych (Dz.U. 2005 r. Nr 45, 

poz. 433) oraz RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 16 marca 2005 r. w sprawie 

okreŜlenia okres·w polowaŒ na zwierzňta ğowne (Dz.U. 2005 r. Nr 48, poz. 459 ze zm.) 27 

gatunk·w zwierzŃt ğownych (14 gatunk·w ssak·w i 13 gatunk·w ptak·w) wystňpujŃcych na 

terenie wojew·dztwa podlega czňŜciowej ochronie, zwiŃzanej z ograniczeniem polowaŒ do 

wskazanych okres·w w roku. WŜr·d nich ğoŜ jest jedynym gatunkiem, kt·ry podlega ochronie 

cağorocznej, z uwagi na spadek liczebnoŜci w skali cağego kraju. WydğuŨenie okresu polowaŒ na 

cağy rok dotyczy 3 gatunk·w obcych dla fauny Polski ï norki amerykaŒskiej, jenota i szopa 

pracza. OkreŜlone w RozporzŃdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 12 listopada 

2001 r. w sprawie poğowu ryb oraz warunk·w chowu, hodowli i poğowu innych organizm·w 

ŨyjŃcych w wodzie (Dz.U. 2001 r. Nr 138, poz. 1559 ze zm.) wymiary ochronne dotyczŃ 17 

gatunk·w ryb wystňpujŃcych w wojew·dztwie, natomiast okresy ochronne, w kt·rych 

niedozwolony jest poğ·w ï 8 gatunk·w ichtiofauny wojew·dztwa. 

 

Ochrona siedlisk przyrodniczych 

Ochrona siedlisk przyrodniczych jako zasada funkcjonujŃca w polskim ustawodawstwie ochrony 

przyrody zostağa wprowadzona ustawŃ z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie 

przyrody (Dz.U. 2001 r. Nr 3, poz. 21). Obecnie wynika ona wprost z ustawy z dnia 16 kwietnia 

2004 r. o ochronie przyrody, zgodnie z kt·rŃ ochrona siedlisk przyrodniczych ma na celu ich 

zachowanie poprzez utrzymywanie, zr·wnowaŨone wykorzystanie oraz odnawianie lub 

przywracanie do wğaŜciwego stanu ochrony.  

 

Pojňcie siedliska przyrodniczego zdefiniowane jest w art. 5 ustawy o ochronie przyrody jako 

Ăobszar lŃdowy lub wodny, naturalny, p·ğnaturalny lub antropogeniczny, wyodrňbniony 

w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczneò, posiadajŃcy swoistŃ strukturň i spos·b 

funkcjonowania. 

 

RozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 14 sierpnia 2001 r. w sprawie okreŜlenia rodzaj·w 

siedlisk przyrodniczych podlegajŃcych ochronie (Dz.U. 2001 r. Nr 92, poz. 1029), wprowadzono 

w Polsce ochronň 95 rodzaj·w siedlisk. W wojew·dztwie ŜlŃskim wystňpujŃ 53 rodzaje siedlisk 

przyrodniczych podlegajŃcych ochronie, w tym: 25 leŜnych i zaroŜlowych, 5 muraw 

napiaskowych, kserotermicznych i bliŦniczkowych, 5 torfowiskowych, 3 ğŃkowe, 3 rzeczne 

i nadrzeczne, 3 w·d stojŃcych, 2 Ŝcian skalnych i urwisk, 3 wysokog·rskich traworoŜli, zioğoroŜli 

i bor·wczysk baŨynowych oraz siedliska Ŧr·dlisk, szuwar·w wielkoturzycowych, suchych 

wrzosowisk i jaskiŒ nieudostňpnionych do zwiedzania. Wprawdzie powyŨsze rozporzŃdzenie 

powoğane zostağo na podstawie ustawy z dnia 16 paŦdziernika 1991 r. o ochronie przyrody (tekst 

jednolity: Dz.U. 2001 r. Nr 99, poz. 1079), jednak wciŃŨ posiada status obowiŃzujŃcego aktu 

prawnego. 
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Ochrona obszar·w i obiekt·w 
Zgodnie ze stanem na czerwiec 2011 roku w wojew·dztwie ŜlŃskim reprezentowanych jest 

9 spoŜr·d 10 form ochrony przyrody przewidzianych w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 roku 

o ochronie przyrody: rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, 

obszary Natura 2000, zespoğy przyrodniczo-krajobrazowe, uŨytki ekologiczne, stanowiska 

dokumentacyjne, pomniki przyrody, a takŨe stanowiska grzyb·w, porost·w, roŜlin 

naczyniowych i zwierzŃt podlegajŃcych ochronie gatunkowej. Obszary prawnie chronione 

w wojew·dztwie ŜlŃskim zajmujŃ powierzchniň ok. 273,3 tys. ha, co stanowi okoğo 22,2% 

powierzchni wojew·dztwa (przy Ŝredniej krajowej 32,4%; dane wg GUS, stan na rok 2010), co 

plasuje wojew·dztwo na 15 miejscu w kraju. NajwiňkszŃ powierzchniň wojew·dztwa zajmujŃ 

parki krajobrazowe, kt·re obejmujŃ 18,6% jego cağoŜci. Zestawienie obszar·w chronionych 

poğoŨonych w granicach wojew·dztwa ŜlŃskiego zawiera tabela 8. 

 
Tabela 8. Udziağ powierzchniowy obszar·w chronionych (stan na 30.06.2011 r.)

2
 . 

Lp. Forma ochrony 
Liczba 

obiekt·w 

Powierzchnia 

[ha] 

% powierzchni 

wojew·dztwa 

1 Rezerwaty przyrody 64 4 071,5 0,33 

2 Parki krajobrazowe 8 230 113,3 18,6 

3 Obszary chronionego krajobrazu 15 63 588 5,1 

4 Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk
3
 

(SOO) 
36 91 466,7 7,4 

5 Obszary Specjalnej Ochrony Ptak·w 

(OSO) 
5 62 409,7 5 

6 Stanowiska dokumentacyjne 8 6,06 0,00049 

7 UŨytki ekologiczne 67 736,5 0,059 

8 Zespoğy przyrodniczo-krajobrazowe 20 4 191,4 0,33 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne. 

W wojew·dztwie ŜlŃskim nie zostağ dotŃd utworzony Ũaden park narodowy (mimo 

podejmowanych pr·b w zakresie utworzenia Jurajskiego Parku Narodowego). Jedynie na terenie 

gminy Koszarawa znajduje siň zachodnia czňŜĺ otuliny Babiog·rskiego Parku Narodowego 

o powierzchni 397 ha. Powoğano natomiast 64 rezerwaty przyrody. Do najstarszych, 

utworzonych w roku 1953 naleŨŃ: Barania G·ra, Borek, Segiet, Sokole G·ry, Stok Szyndzielni, 

Wielki Las, Zamczysko i Zielona G·ra. Ostatnim dotychczas utworzonym rezerwatem jest Las 

DŃbrowa (2008 r.). Najmniejszym obiektem rezerwatowym jest Bukowa G·ra o powierzchni 

1,06 ha, a najwiňkszym ï ŧubrowisko, liczŃce 742,56 ha. Razem rezerwaty obejmujŃ 4 071,5 ha 

powierzchni. 

 

Na charakteryzowanym terenie istnieje 8 park·w krajobrazowych powoğanych ze wzglňdu na 

wartoŜci przyrodnicze, historyczne i kulturowe w celu zachowania, popularyzacji 

i upowszechnienia tych wartoŜci w warunkach zr·wnowaŨonego rozwoju. Ich ğŃczna 

powierzchnia w granicach wojew·dztwa wraz z otulinami wynosi okoğo 374 tys. ha, w tym 

najwiňkszy, nie liczŃc otuliny, obejmuje 49,4 tys. ha (Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud 

Wielkich), najmniejszy zaŜ 815,6 ha (czňŜĺ ZağňczaŒskiego Parku Krajobrazowego poğoŨona 

w granicach wojew·dztwa ŜlŃskiego). 

 

                                                 
2
 Wykaz nie uwzglňdnia obiekt·w powoğanych na podstawie akt·w prawnych, kt·re utraciğy moc obowiŃzujŃcŃ 

w zwiŃzku z wejŜciem w Ũycie ustawy z dnia 7 grudnia 2000 roku o zmianie ustawy o ochronie przyrody. 
3
 Obszary te nie zostağy dotychczas wyznaczone w drodze rozporzŃdzenia Ministra środowiska jako specjalne 

obszary ochrony siedlisk (SOO), lecz posiadajŃ status obszar·w majŃcych znaczenie dla Wsp·lnoty (OZW) 

i zgodnie z ustawŃ o ochronie przyrody traktowane sŃ w procedurach administracyjnych na tych samych prawach, 

jak obszary wyznaczone w drodze rozporzŃdzenia. 
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W wojew·dztwie ŜlŃskim znajduje siň r·wnieŨ 15 obszar·w chronionego krajobrazu. Celem ich 

tworzenia jest ochrona krajobrazu oraz zapewnienie powiŃzaŒ miňdzy obszarami wartoŜciowymi 

przyrodniczo, objňtymi wyŨszymi formami ochrony. MajŃ one peğniĺ funkcjň korytarzy 

ekologicznych ğŃczŃcych parki narodowe, rezerwaty przyrody i parki krajobrazowe w ukğad 

przestrzenny wzajemnie uzupeğniajŃcych siň form ochrony przyrody tzw. krajowy system 

obszar·w chronionych
4
. 

 

Komisja Europejska na obszarze wojew·dztwa ŜlŃskiego zatwierdziğa 41 obszar·w Natura 2000, 

w tym 5 obszar·w specjalnej ochrony ptak·w (OSO) i 36 obszar·w o znaczeniu wsp·lnotowym 

(OZW), kt·re na podstawie rozporzŃdzenia Ministra środowiska stanŃ siň specjalnymi 

obszarami ochrony siedlisk (SOO). Ich og·lna powierzchnia wynosi 117 tys. ha, w tym obszary 

specjalnej ochrony ptak·w obejmujŃ 62,4 tys. ha, a specjalne obszary ochrony siedlisk ï 91,5 

tys. ha (naleŨy podkreŜliĺ, iŨ niekt·re OSO i SOO czňŜciowo siň pokrywajŃ). Najwiňkszym 

obszarem ï zar·wno SOO jak i OSO ï jest Beskid ŧywiecki, kt·ry w obu wypadkach zajmuje 

ok. 35 tys. ha. Najmniejszym obszarem siedliskowym jest KoŜci·ğ w Radziechowach ï zaledwie 

0,1 ha, a spoŜr·d ostoi ptasich najmniejszŃ powierzchniŃ charakteryzuje siň Dolina Dolnej Soğy 

(290 ha). Ponadto z terenu wojew·dztwa wytypowano obszary, kt·re majŃ uzupeğniĺ sieĺ 

o dodatkowe obiekty lub powiňkszyĺ niekt·re juŨ istniejŃce. W granicach wojew·dztwa 

ŜlŃskiego zaproponowano powstanie 5 obszar·w siedliskowych o powierzchni 1 615,5 ha 

(Seminarium Biogeograficzne, 25 marca 2010 r. ï jako obszary potencjalne) oraz 3 obszar·w 

ptasich i powiňkszenie powierzchni kolejnych 3 (ostoje ptak·w Important Bird Areas) 

zaproponowane w roku 2010 przez Og·lnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptak·w (OTOP) (Wilk 

i in. 2010). Sieĺ Natura 2000 sğuŨy zabezpieczeniu gatunk·w roŜlin i zwierzŃt oraz siedlisk 

przyrodniczych o znaczeniu europejskim, kt·re okreŜlone zostağy w RozporzŃdzeniu Ministra 

środowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunk·w 

bňdŃcych przedmiotem zainteresowania Wsp·lnoty, a takŨe kryteri·w wyboru obszar·w 

kwalifikujŃcych siň do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz.U. 2010 r. Nr 77, 

poz. 510). SpoŜr·d takson·w wymienionych w tym akcie prawnym na terenie wojew·dztwa 
ŜlŃskiego wystňpuje: 5 gatunk·w porost·w, 33 gatunki mszak·w, 15 gatunk·w roŜlin 

naczyniowych, 28 gatunk·w bezkrňgowc·w, 11 gatunk·w minog·w i ryb, 14 gatunk·w pğaz·w, 

2 gatunki gad·w i 35 gatunk·w ssak·w. Ponadto omawiany obszar jest r·wnieŨ miejscem 

bytowania 94 gatunk·w ptak·w lňgowych i 82 gatunk·w ptak·w nielňgowych z zağŃcznik·w 

I i II Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony 

dzikiego ptactwa (2009/147/WE). 

                                                 
4
 IstniejŃce w wojew·dztwie ŜlŃskim obszary chronionego krajobrazu zostağy utworzone wyğŃcznie dla ochrony 

krajobrazu, a nie zapewnienia powiŃzaŒ miňdzy obszarami objňtymi wyŨszymi formami ochrony przyrody.   
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Mapa 2. Wybrane formy ochrony przyrody wojew·dztwa ŜlŃskiego. 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne. 






























































































































































































































































